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Abstract

Work in Construction Grammar
has focused on the aspects of
meaning “semantic” or “pragmatic”,
which conventionally attach to a
construction. Following this
approach, this paper investigates
meaning correlates of aspects of
conditional form in Brazilian Portu-
guese, and its correlation to
contextually determined aspects of
conditional interpretation.

/. Consideracoes Preliminares

“O pensamento parece uma
coisa a toa,
mas como é que a gente voa
quando comega a pensar”

Dpto de Lingtiistica, Universidade Federal do
Rio de Janeiro.
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O que essa conhecida musica do cancioneiro popular brasileiro
poeticamente retrata €, na verdade, um dos pressupostos fundamentais da
abordagem cognitiva da linguagem. Pensamos sobre lugares distantes,
tempos passados e futuros, crencas, desejos, hipoteses, etc. As linguas
humanas, por sua vez, precisam estruturar-se de forma a sinalizar esses
“deslocamentos” de nossos pensamentos, se quisermos comunica-los a
nossos interlocutores.

Os construtores de espagcos mentais sao expressoes linglisticas
encarregadas exatamente de sinalizarem dominios cognitivos criados
localmente, que operam sobre o discurso subseqtiente e estabelecem suas
condigdes de validagdo. Vejamos alguns exemplos:

(1) Em Portugal, os dnibus sao chamados de autocarros.

(2) Em 1964, o presidente era de esquerda.

(3) Nofilme, Marcos Palmeira é Villa Lobos.

(4) SeJorge fosse mais velho, seus cabelos brancos inspirariam respeito.
(5) Estritamente falando, a baleia é um mamifero.

Nos exemplos acima, as constru¢des em italico introduzem espagos
mentais de diferentes tipos. Em (1), em Portugal € um construtor de espago
geogréfico, criado a partir do espaco-base (Brasil), que é tomado como ponto
de referéncia. Em (2), temos um introdutor de espago temporal em 7964, que
é passado em relagdo ao espaco temporal-base (2000). Em (3), abre-se um
espago cénico, a partir do espago concebido como “realidade”. O ator “Marcos
Palmeira” pode ser entdo conectado a sua contraparte “Villa Lobos”. Em (4),
a condicional contrafactual introduz um espaco hipotético, que contraria as
evidéncias do ponto de vista do espaco-base. Em (5), a reduzida de gertindio
angula a afirmacdo subseqiente de que as baleias sao mamiferos, sinalizando
que tal afirmacdo é feita a partir de um dominio técnico, e ndo a partir do
“senso comum” no espago-base.

Seria possivel listar uma série de outros construtores de espacos
mentais em Portugués, mas os casos apresentados acima sdo suficientes
para ilustrar o argumento de que as expressoes linglisticas atuam como
sinalizadoras de processos de pensamento mais gerais, entre os quais destaca-
se a criagdo on-line de dominios cognitivos locais, em fungdo de pressoes
comunicativas e interacionais.

Levando em consideragdo as observagoes tecidas até aqui, enfocarei
neste trabalho um tipo especifico de introdutor de espago mental em Portugués
que sdo as oragdes condicionais. A partir do paradigma dos espagos mentais
proposto por Fauconnier (1994, 1997), ndo ha sentido em tentar avaliar as
condicdes de verdade de sentencas como Se Napoledo fosse filho de
Alexandre, ele seria macedoénio, ja que nao ha verdade “absoluta” quando
apenas alguns fatos e leis sdo importadas para espacos hipotéticos, e aqueles
que sdo importados sdo selecionados para que se possa desenvolver um
raciocinio especifico. Nao é possivel, portanto, estabelecer um significado “pré-
pragmatico”, ja que aspectos lingtisticos convencionais de morfemas e



construcdes sdo essencialmente pistas comunicativas para a construgdo
pragmética de espagos.

Em suma, pode-se dizer que o presente trabalho busca explorar os
modos pelos quais as sentengas condicionais estdo envolvidas na constru¢do
de estruturas cognitivas extra-linguisticas. Para isso, entretanto, temos que
documentar os significados que os elementos lingiisticos carregam em virtude
de convengoes lingtiisticas especificas.

Dentro da perspectiva cognitivista, ndo é possivel tratar forma e
significado separadamente, ja que se postula a hipétese de que a gramatica
é essencialmente simbdlica (Fillmore 1977, 1982, Langacker 1987, Lakoff
1987, e outros). Nos termos da Gramatica das Construgoes (Fillmore
1988, Fillmore, Kay & O’Connor 1988, Fillmore & Kay 1994, Goldberg
1994), cada construcdo gramatical lexical ou sintatica, possui uma
interpretacdo semantica e/ou pragmatica como parte de sua descrigao.
Considera-se, portanto, que aspectos da estrutura de uma dada sentenca
contribuem para a interpretacgdo global da mesma.

No que se refere a condicionalidade em Portugués, a proposta é aborda-
la como uma categoria superordenada, cujo significado basico “se p, q”
combina-se com outros elementos formais (formas verbais, tipo de conjuncgao,
etc) e com fatores contextuais. Nao basta, portanto, documentar os varios
sentidos das condicionais, mas mostrar suas motivagdes composicionais (quais
aspectos formais sao relevantes para a interpretacao). E preciso investigar
tanto os parametros do significado condicional quanto os parametros da
forma condicional, e suas correlacoes.

Esse tipo de descrigdo gramatical aborda as sentencas condicionais
como exemplos de “construcdes”. E interessante notar que a parte estrutural
de uma construgdo pode envolver um conjunto de padrées encontrados
em outras partes da lingua, mas em uma construgdo especifica os padroes
selecionados sdo associados a significados especiais (semanticos,
pragmaticos ou ambos).

Tomando-se como ponto de partida os pressupostos tedricos expostos
acima, serdo discutidos a seguir os parametros basicos da condicionalidade
em Portugués em termos da correlagdo forma-interpretacao que estabelecem.

2. O esquema “se p, (entdo) q”: aspectos e variedades

A expressao do significado condicional em Portugués pode aparecer
de diversas formas. Como exemplo, podem-se destacar as chamadas
coordenadas imperativas:

(6) Diga mais uma palavra e eu corto a sua mesada.

Embora construgdes do tipo acima compartilhem alguns tragos com
o tipo padrdo de construgdo condicional, o presente trabalho constitui
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uma tentativa de descrigdo das sentencas condicionais em Portugués, que sao
composicoes complexas de uma oragdo nuclear (a apédose q) e uma oragao
subordinada prototipicamente introduzida pela conjungdo “se” (a prétase p).

Essa formula geral abriga uma ampla variedade de condicionais. Em
primeiro lugar, a diversidade pode ocorrer na apédose, que pode apresentar
oragdes declarativas, interrogativas ou imperativas:

(7) Se chover, eles vao cancelar o jogo.
(8) Se chover, sera que eles vao cancelar o jogo?
(9) Se chover, cancelem o jogo.

E possivel também que a prétase seja introduzida por uma conjungao
(ou locugdo conjuntiva) diferente de “se”, como nos casos a seguir:

(10) Caso chova, eles vao cancelar o jogo.
(11) A menos que chova, vai haver jogo.

Ou ainda, a conjungdo “se” pode apresentar-se acompanhada de outros
itens lexicais:

(12) Mesmo se chover, eles ndo vao cancelar o jogo.
(13) S6 se chover, eles vao cancelar o jogo.

Finalmente, a variagcdo pode relacionar-se a selecdo modo-temporal
na prétase e na apédose. Vejamos algumas possibilidades:

(14) Se Maria for para a Itélia, ela deixara/vai deixar o emprego.

(15) Se Maria fosse para a Italia, ela deixaria/deixava o emprego.

(16) Se Maria tivesse ido para a Itdlia, ela teria deixado/tinha deixado
0 emprego.

Todas essas variagdes apresentadas acima afetam a interpretacdo, mas
o tratamento da estrutura “se p, (entdo) gq” como a moldura sintatica mais
ampla permite que se analisem os modos pelos quais outros elementos formais
afetam a interpretagdo da construgdo como um todo.

A moldura sintatica estabelece uma relagdo de causalidade entre pe
q, de tal forma que o que é afirmado é essa relagdo causal, e ndo os eventos
em si mesmos. De acordo com Sweetser (1990), a relacdo de causalidade
pode ocorrer em diferentes dominios cognitivos: de contetido, epistémico e
pragmatico. No primeiro caso, estabelece-se uma relagdo de causa e efeito
entre eventos no mundo descrito (“Se esfriar, nos ligaremos o aquecedor”);
no dominio epistémico, a relagdo que se estabelece é entre premissa e
conclusao no nivel do raciocinio (“Se eles ligaram o aquecedor, é porque
esfriou”); no dominio pragmatico, a prétase da condicional constitui um
comentario que possibilita o ato de fala a ser realizado na prétase (“Se nao
for pedir muito, vocé poderia ligar o aquecedor?”).



3. O papel da conjuncao “se”

Em termos cognitivos, a conjungao “se” pode ser considerada um
operador de encaixe (matching operator). Fauconnier (1997) argumenta
que esse tipo de operador abre dois novos espagos, um espaco-fundagao e
outro espago-expansdo, subordinado ao primeiro. Em termos discursivos, o
que isso quer dizer é que a prétase de uma condicional atua como um
angulador, que estabelece as condi¢des de validacdo do discurso
subseqiente.

Em termos linglisticos, a conjungdo “se” € um expoente de status
especial em relacdo a afirmacdo sob seu escopo. Esse status pode ser melhor
descrito por referéncia a definicdo de ato de fala assertivo (Searle 1969).
Para Searle, uma afirmagdo conta como expressdo da crenca do falante, com
base nas seguintes condicoes de felicidade:

a Ofalante possui evidéncias para sustentagdo da crenga;

h O falante acredita que sua crenca é verdadeira;

¢ O ouvinte ndo compartilha necessariamente da mesma crenga
(precisa ser lembrado ou informado);

Dancygier (1998) argumenta que “se” funciona como uma instru¢ao
para o ouvinte tratar a afirmagao sob seu escopo como ndo tendo sido afirmada
da maneira usual. Trata-se, na verdade, de um marcador de nao-assertividade,
utilizado quando uma suposicdo precisa ser considerada, mas nao pode ser
afirmada (considerando-se as condigdes de felicidade para afirmacgoes).
Portanto, a suposicdo sera apresentada como nao-afirmavel (unassertable).
Para langarmos mao de outro exemplo da musica popular, temos o seguinte
trecho cantado por Marisa Monte:

“Se ela preferiu ficar sozinha,
ou se tem um outro bem
se ela me deixou, a dor é minha,
ndo é de ninguém”

Na cangdo, o poeta ndo afirma que a amada tenha preferido ficar
sozinha, nem que tenha um outro amor; ndo afirma sequer que ela o tenha
deixado. Apenas considera essas possibilidades (talvez porque elas ja estejam
sendo consideradas por outras pessoas), para reivindicar a administragdo
pessoal e intransferivel de sua prépria dor.

Em termos de construcgao do sentido, podemos concluir que a conjuncao
“se” atua em pelo menos trés niveis: a) no nivel cognitivo mais geral, como
um operador de encaixe, introdutor de dois espago hipotéticos, de modo
que o segundo seja subordinado ao primeiro; b) em nivel lexical, como marcador
de ndo-assertividade; c) no nivel da constru¢des, como introdutor de uma
das oracdes da construgdo condicional, que apresenta as suposicoes p € q
como conectadas em dominios cognitivos especificos.
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4. Forma Verbal

As formas verbais nas construgdes condicionais sdo normalmente
destacadas como aspectos importantes da caracterizagdo global das mesmas.
Dancygier (1998) argumenta que a morfologia verbal revela a natureza
especifica da ndo-assertividade da suposicao sob escopo de “se” e da relacao
entre p e q, ao invés de estabelecer uma referéncia temporal em si.

Toda condicional apresenta uma suposicao que poderia ser afirmada
sob condicdes adequadas, mas que nao esta sendo afirmada em uma emissao
particular por um falante especifico. O aspecto particular do conhecimento do
falante que torna a suposicao ndo-afirmavel é codificada, entre outras coisas,
pelas formas verbais utilizadas.

Retomemos os exemplos (14) a (16) apresentados acima:

(14) Se Maria for para a Italia, ela deixara/vai deixar o emprego.

(15) Se Maria fosse para a Italia, ela deixaria/deixava o emprego.

(16) Se Maria tivesse ido para a Itdlia, ela teria deixado/tinha deixado
0 emprego.

Todos os casos acima sdo exemplos de condicionais de contéudo, nos
termos de Sweetser (1990). Ha uma relagao condicional e causal entre os
eventos descritos na prétase e na apédose. Além disso, em todos os casos a
ida de Maria para a Italia ndo esta sendo afirmada, mas apenas considerada
para o estabelecimento da predi¢do de que ela deixara o emprego. O que os
diferentes tempos verbais estdo sinalizando € o tipo de ndo-assertividade em
questdo. Em (14), o falante ndo pode afirmar que Maria vai para a Italia,
porque ndo sabe se isso realmente vai acontecer. E o que Fillmore (1990)
denominou postura epistémica neutra; o uso do futuro do subjuntivo
sinaliza desconhecimento em relacdo a efetiva realizacdo do evento. Em
(15), o impedimento para a afirmagdo situa-se na existéncia de outras
suposicoes que contrariam a suposi¢do da realizagdo da viagem de Maria
(por exemplo, ela ndo conseguiu visto para morar na Italia); o uso do
pretérito imperfeito do subjuntivo indica que o evento é contrario as
expectativas. Em (16), a ida de Maria para a Italia esta completamente
fora de questao; o uso do pretérito-mais-que-perfeito do subjuntivo sinaliza
impossibilidade de consideragdo do evento como real. Em ambos os casos,
o falante apresenta postura epistémica negativa (mais fraca, no primeiro
caso, e mais forte, no segundo).

E interessante notar que a selecdo do tempo verbal pode sinalizar para
o ouvinte o ponto de vista adotado pelo falante. Consideremos o seguinte
fragmento de carta, adaptado de Dancygier (1998, p.57):

(17) N6s programamos o seu seminario para 5* feira, dia 14 de
fevereiro. Se vocé o apresentar na primeira 5 f depois da sua
chegada, vocé terd um publico maior do que se vocé o apresentasse
no final da sua visita.



No exemplo acima, as duas prétases condicionais referem-se a eventos
futuros. A diferenca na selegao temporal apenas sinaliza que a primeira opgao
é a preferida. Nos termos de Fleischman (1989), trata-se de uma metafora
basica de distancia temporal, que consiste em expressar varios tipos de distancia
nao-temporal pelo uso de uma forma temporal mais distante. A extensdo feita é
na maioria dos casos de ndo-factualidade (“distancia” da realidade ou crenca),
mas também de distancia subjetiva (em relagdo ao ponto de vista do falante).

Resta-nos, agora, considerar uma outra possibilidade de selecdo modo-
temporal na prétases condicionais em Portugués que € o presente do indicativo.
A questao que se coloca é a diferenga basica entre sentengas do tipo:

(18) Se chover, eles vao cancelar o jogo.
(19) Se chove, eles cancelam o jogo.

Nao poderiamos dizer que, em (19), o uso do presente do indicativo
assinala que a chuva esteja sendo tomada como “factual”. Como ja foi descrito,
a conjuncgdo “se” estabelece a ndo-assertividade do evento sob seu escopo.
No caso do futuro do subjuntivo, o tipo de ndo-assertividade codificado
baseia-se na falta de evidéncias para a afirmagdo. Qual seria entdo o tipo de
ndo-assertividade codificada pelo presente do indicativo? Parece que nesse
caso continua havendo falta de evidéncias diretas para a afirmagdo, mas ha
evidéncias indiretas que ndo ndo provém da “realidade” em si, mas de um
fato discursivo. Como exemplo para esse tipo de fendbmeno, podemos
apresentar a retomada do discurso do interlocutor para o desenvolvimento
de um raciocinio. O trecho a seguir, apresentado em Almeida (1999, p.40) e
retirado do livro “Icone”, de Frederick Forsyth, ilustra essa possibilidade:

(20) Monk descreveu os acontecimentos de 15 de julho, tdo depressa
quanto podia, com medo de perder a atencdo do velho ou, pior
ainda, sua paciéncia.

- Nao acredito! —disse o general, quando ele terminou — Veio
aqui com uma histéria fantasiosa...

- Se é uma histdria fantasiosa, entio trés homens nao morreram
na tentativa de recuperar o documento. Mas morreram. Vai a
algum lugar esta noite?

- Nao. Por qué?

- Entdo por que ndo larga as memérias de Pavel Grachev e [é as
intengdes de Igor Komarov?

E interessante notar que, no exemplo acima, tanto o futuro do subjuntivo
(se for uma historia fantasiosa) quanto o pretérito imperfeito do subjuntivo
(se fosse uma historia fantasiosa) teriam sido possiveis. No entanto, através
do uso do presente do indicativo o falante “reconhece” provisoriamente os
argumentos do interlocutor, para negociar seu proprio ponto de vista.

Outro fato discursivo que pode ser codificado pelo presente do
indicativo na prétase da condicional é a sinalizacdo do tépico. Observemos o
exemplo abaixo, também retirado de Almeida (1999, p.36/37):
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(21) Dentro da Unido Soviétiva, ndo havia como telefonar para o
escritério de um homem e dizer: vamos tomar um café. Todos os
telefones eram grampeados, todos os diplomatas eram vigiados.
Os estrangeiros, s6 pelas roupas, sobressaiam a um quilometro
de distancia. Os contatos tinham de ser feitos com o maior cuidado
e eram muito raros (...)

Dessa maneira, o espido pode permanecer em contato com seu
controlador por meses, até mesmo anos, sem qualquer “encontro”
cara a cara. Se o espido se encontra fora da cidade, onde os
diplomatas ndo podem ir, ou mesmo na cidade, mas nada tém a
entregar, a regra é que dé um “sinal de vida” a intervalos regulares.
Na capital, por onde os diplomatas podem circular, esses sinais
podem ser marcas de giz, que significam, por sua forma e
localizagdo: Estou bem, mas ndo tenho nada para vocé. Ou entdo:
Estou preocupado, pois acho que me encontro sob vigilancia.
Quando a distancia impede essas mensagens secretas, e as
provincias na Unido Soviética sempre forma proibidas aos
diplomatas americanos, pequenos antincios em jornais principais
constituem um meio importante de dar sinais de vida.

De acordo com Chafe (1994), o tépico discursivo constitui-se de uma
quantidade de informagdo que pode estar semi-ativa, mantendo-se disponivel
para o escaneamento pelo foco de consciéncia. O tépico pode demonstrar
uma organizagao hierarquica, em que topicos maiores envolvam os menores.
No exemplo acima, observamos a seguinte hierarquia:

Dificuldade de contato entre as pessoas na Unido Soviética
K
Contato entre espido e diplomata sem encontro “cara a cara”
K K
Espido fora da Cidade Espido na Capital

Levando-se em consideracgdo a organizagao hierarquica de tépicos
apresentada acima, verifica-se que, no exemplo (21), a prétase da condicional
introduz os sub-t6picos referentes a localizagdo do espido. Tal funcdo é
sinalizada pelo uso do verbo no presente do indicativo, explicito na primeira
oragdo (se o espido se encontra fora da cidade) e eliptico na segunda (mesmo
se 0 espido se encontra na cidade).

E interessante notar que, ap6s a introducao dos sub-tépicos pelas
condicionais, cada um deles é retomado por construtores de espagos mentais
especificos. O sintagma preposicionado “na capital”, cria o dominio para o
relato das estratégias utilizadas dentro da cidade; ja a oracdo “quando a
distancia impede essas mensagens secretas” retoma o dominio “fora da cidade”,
para descrever as estratégias relacionadas a esse espaco. Considerando-se
que essa UGltima oragdo é uma temporal-condicional, em que a conjungdo



“quando” é um operador de dominios pode ser parafraseada por “nas vezes
em que” (Fauconnier, 1997), pode-se sugerir que a constru¢do temporal-
condicional ndo introduz novos espacos, mas atua discursivamente na re-
introducdo de espacos anteriormente abertos.

5. Consideracdes Finais

A contribui¢do do presente trabalho no tratamento da condicionalidade
em Portugués situa-se em dois niveis distintos e complementares. Em primeiro
lugar, buscou-se estabelecer correlagdes entre forma e significado das
construcdes do tipo “se p, (entdo) q”, partindo-se do principio de que
caracterfisticas formais convencionais dessas construgcoes contribuem de
maneira especifica para a interpretagdo global das mesmas. Em seguida, com
base na hipdtese de que tais construcdes sdo introdutoras de espagos mentais,
buscou-se uma explicitagdo do modo pelo qual aspectos tais como escolha
da conjuncdo e selecdo modo-temporal atuam na construgdo pragmatica de
dominios cognitivos com fungdes discursivas especificas.

Vale ressaltar que a abordagem cognitivista das construgoes
condicionais, nos moldes aqui propostos, parte do principio de que a escolha
de formas hipotéticas ndo é ditada por nenhuma avaliagdo direta do que é
possivel ou impossivel na realidade. De acordo com Fauconnier (1985, 1996),
os “espacos-filhos” herdam estrutura de seus “espagos-maes”, de modo que
quando condicionais sdo criadas a partir do espago-base, as caracteristicas
compativeis desse espago-base sdo transferidas para o novo espaco. Portanto,
ndo se tem a criagdo de um mundo possivel totalmente diferente do mundo
concebido como real, mas a alteragdo desse mundo “real” em apenas alguns
aspectos para fins discursivos e interacionais. Por outro lado, pode-se sinalizar
como “real” algo que sabidamente difere das crencas do falante sobre a
realidade, com fins estratégicos de negociagdo de ponto de vista e/ou de
tépico discursivo.

6. Referéncias Bibliograficas

ALMEIDA, S.A.F. Escolha Modo-Temporal na Tradugao de Construcgé e
Condicionais do Inglés para o Portugués: uma Abordagem Sécio- Cognitiva.
Dissertacao de Mestrado, UFJF, 1999.

CHAFE, W. Discourse, Consciousness, and Time. Chicago & London: The
University of Chicago Press. 1994.

DANCYGIER, B. Conditionals and Prediction; Time, Knowledge and Causation
in Conditional Constructions. Cambridge: Cambridge University Press, 1998.

FAUCONNIER, G. Mental Spaces: Aspects of Meaning Construction in Natural
Language. Cambridge: Mass.:MIT Press. (2" edn. 1994, Cambridge:
Cambridge University Press.

. Mappings in Thought and Language. Cambridge: Cambridge University
Press, 1997.

Os parametros
basicos da
condicionalidade
navisao
cognitivista

Lilian Vieira Ferrari

29



Veredas, revista de
estudos lingiifsticos
Juiz de Fora,
v.4,n.1

p. 21 a 30

J0

FERRARI, L. V. Postura Epistémica, Ponto de Vista e Mesclagem em Construgdes
Condicionais na Interacdo Conversacional. Revista Veredas. v .3, no. 1,
Juiz de Fora: Ed.ufjf, 1999.

. L. Modalidade e Condicionalidade no Portugués do Brasil .(no prelo)

FILMORE, C. Frame Semantics. In: Linguistic Society of Korea (ed). Linguistics
in the Morning Calm. Seoul: Hanshin, 1982.

. C. Epistemic Stance and grammatical form in English Conditional
Sentences. In M. Ziolkowiski, M. Noske, and K. Deaton (eds.), Papers from
The 26" Regional Meeting of the Chicago Linguistic Society. Chicago:
Chicago Linguistics Society, 1990. p.137-62.

______ . C., Kay, P. & O’Connor, M.C. Regularity and Idiomaticity in
Grammatical Constructions: the case of ‘let alone’. Language 63(3).
1988. p. 501-38.

FLEISHMAN, S. Temporal distance: a basic linguistic metaphor. Studies in
Language, n®13:1-51,1989.

GOLDBERG. A. Constructions: A Construction Grammar Approach to Argument
Structure. Chicago: Chicago University Press. 1994.

LAKOFF, G. Women, Fire and Dangerous things. Chicago: The University of
Chicago Press, 1987.

LANGACKER, R. Foundations fo Cognitive Grammar. v.1. California: Stanford
University Press, 1987.

SALOMAO, M.M.M. A Questio da Construcao do Sentido e a Revisdo da
Agenda Dos Estudos da Linguagem. Revista Veredas. v.. 3, no. 1, Juiz de
Fora: Ed.Ufjf, 1999.

SEARLE, J. R. Speech Act. Cambridge: Cambridge University Press, 1969.

SWEETSER, E. From Etimology to Pragmatics. PhD Dissertation, University of
California, Berkeley, 1990.



