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O texto como objecto empirico:
consequéncias e desafios para a linguistica

Maria Anténia Coutinho (Universidade Nova de Lisboa)

RESUMO: Este artigo analisa a relagao entre textos e géneros de texto, integrando contributos da
linguistica textual, do interaccionismo sécio-discursivo e da semantica textual. Entendidos os textos
como objectos empiricos e como sistemas complexos, procura-se equacionar as consequéncias € 0s
desafios que dai advém para o trabalho em linguistica e pretende-se demonstrar — através de
algumas breves analises — alguns aspectos da relagdo entre géneros de texto e tipos de discurso.
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Introducgao

Parece hoje largamente consensual, no ambito dos estudos linguisticos sobre
os textos e os discursos, a insuficiéncia da nocao de texto como unidade meramente
superior a frase: o balango dos contributos do ultimo quartel do século XX, nesta
matéria, sobrepds aos projectos generativistas de gramaticas de texto as
orientagdes que evidenciaram a impossibilidade de dissociar os textos de factores
como a situacionalidade e a fungdo comunicativa'. E este o ponto de vista que
assume Jean-Michel Adam, ao sublinhar como a linguistica do texto evoluiu, de uma
disciplina com exigéncias e ambi¢des de ordem logico-gramatical, para uma
pragmatica de ambito textual®:

Dés que le texte a été défini comme une "occurrence
communicationnelle" — par exemple, au chapitre 1 de R. A. de
Beaugrande et W.U. Dressler (1981)-, la linguistique textuelle est
devenue une sorte de pragmatique textuelle (ci-aprés, chap. 5) et
elle s'est considérablement rapprochée du champ de l'analyse de
discours. Dés le début des années 1980, la linguistique textuelle
ajoute a l'observation des faits cotextuels de texture et de structure,
celle de l'intentionnalité et de l'acceptabilité du texte, c'est-a-dire un
jugement de pertinence contextuelle. De cette fagon, la linguistique
textuelle se sort du piége logico-grammatical de Ila
décontextualisation qui marque ses origines. (ADAM, 1999, p. 41,
sublinhados meus)

Este posicionamento ndo anula a oposicao que o autor estabelece pouco
antes entre linguistica do texto e analise textual, a propdsito de duas concepgdes
diferentes, e co-existentes, de texto: como objecto abstracto e como objecto
empirico. O primeiro, constituido por fendmenos micro e macro linguisticos, € tido
como objecto das gramaticas de texto ou, em versdo mais actualizada, da linguistica
textual, enquanto o segundo, assumido como unidade de interacgdo que resulta
sempre de um acto de enunciacdo, sera objecto de analise textual: “Chaque texte se
présente comme un énoncé complet, le résultat toujours singulier d'un acte
d’énonciation. C’est, par excellence, I'unité de linteraction humaine.” (ADAM, 1999,
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p. 40). Esta distingdo levanta algumas duvidas — sobretudo quando confrontada com
a perspectiva atras apontada. Qual a relag&o entre a linguistica do texto de que aqui
se fala, centrada no texto como objecto (meramente) linguistico, e a linguistica do
texto entendida como pragmatica textual, a que atras nos referimos? Ou qual a
relacdo entre a pragmatica textual (entendida como uma linguistica do texto nao
confinada a fendmenos linguisticos descontextualizados) e a analise textual que aqui
se propoe?

Sem nos fixarmos propriamente sobre um debate em torno das disciplinas do
texto (ou das fronteiras dessas mesmas disciplinas), procuraremos nas paginas
seguintes apresentar uma concepgao unificada do objecto texto. Entendendo-o
como objecto empirico e como sistema complexo, mostraremos que a multiplicidade
de factores em interacgdo nédo se esgota na analise linguistica — equacionando, por
essa mesma razao, as consequéncias e os desafios que dai advém para o trabalho
em linguistica.

1. O texto — objecto empirico e sistema complexo

Admitamos — na sequéncia, alias, de trabalhos ja classicos como, por
exemplo, Cohesion in English (HALLIDAY & HASAN, 1976) — que toda a produgéo
linguistica se manifesta sob forma de texto. Os textos sao, deste ponto de vista, o
unico material a que tem acesso o observador — ou, por outras palavras, os objectos
empiricos a disposigao do linguista.

A este primeiro aspecto, que nao costuma ser visto como problematico, pode
no entanto acrescentar-se uma orientacdo epistemoldgica fundamental — exposta
em Coutinho (2003) e aqui claramente assumida. E que, ao tomar-se o texto como
objecto empirico, aceita-se também lidar com a complexidade que Ihe € inerente —
na medida em que a complexidade caracteriza os objectos naturais, assim
chamados por oposicdo aos objectos forjados laboratorialmente ou por abstracgao
tedrica. Esta posicdo pode considerar-se radicalmente oposta a que
tradicionalmente tem sido defendida em linguistica e que, de uma forma mais geral,
corresponde a um dos pressupostos mais caros ao modelo de racionalidade
cientifica moderna: a necessidade de estabelecer redugdes metodoldgicas que
visam limitar o numero de factores em interac¢cdo, tornando assim viavel a
capacidade de fazer previsdes exactas®. Se as ciéncias sociais se esforgaram por
obedecer a esse pressuposto, herdado das ciéncias naturais, ndo deixa de ser
curioso que venha a ser no interior das ultimas que ele se veja mais profundamente
abalado. Veja-se em particular, no campo da fisica, as investigacbes de llya
Prigogine: a descoberta de estruturas macroscépicas de nao equilibrio, para as
quais deixa de funcionar o segundo principio da termodinamica (segundo o qual a
evolugdo de um sistema tendia necessariamente para um estado estacionario),
puseram radicalmente em causa as concepcgdes classicas de determinismo e
reversibilidade, colocando em primeiro plano “fendmenos de instabilidade, de
bifurcacdo, de temporalizagado” (PRIGOGINE, 1990, p. 216) — que, na histdria de um
sistema, o fazem evoluir num processo de auto-organizagao.
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Nao havendo aqui condicbes para desenvolver, de forma exaustiva, a
problematica dos sistemas complexos, limitar-nos-emos a retomar a perspectiva
desenvolvida em Bernardez, 1995 — e ja trabalhada em Miranda & Coutinho, 2005 —
no que diz respeito, especificamente, aos textos. Assumimos assim, na sequéncia
daquele autor, que os textos funcionam como sistemas complexos — isto €, sistemas
dotados de dinamismo e abertura, formados por diferentes subsistemas interactivos,
que variam com o tempo e cuja dindmica interna se altera pela influéncia recebida
do exterior. De acordo com Bernardez (1995), estas caracteristicas — complexidade,
dinamismo e abertura — sdo validas para o acto de comunicagao, para a producao e
a recepgao textuais (enquanto dimensdes constitutivas da comunicagéo) bem como
para o proprio texto. Como frisa o autor, um sistema é complexo ndo apenas pela
quantidade de elementos (ou subsistemas) que envolve mas, sobretudo, pelas
interaccdes entre esses elementos.

Tendo em conta o que acaba de ser exposto, interessa sublinhar a que tipo
de analise se pode (coerentemente) sujeitar o texto empirico: trata-se de o
compreender, e ndo de o reduzir para o (poder) descrever — ou para o dominar. A
dificuldade de predizer ou descrever um texto com precisdo absoluta ndo € assim
(necessariamente) sentida como um défice da andlise mas, fundamentalmente,
como uma contingéncia epistemoldgica (ou, se preferirmos, como uma contingéncia
do préprio objecto). O que nao pode iludir a consciéncia de uma nova dificuldade: "o
problema ja n&do consiste hoje em reduzir a complexidade ou em evita-la, mas em
procurar os meios para a descrever" (PRIGOGINE & STENGERS, 1993, p. 109).
Nem escamotear o emergir de duvidas especificas. Como descrever a
complexidade? Que interacgbes privilegiar? Segundo que critérios? De que
instrumentos de analise dispomos para tal? Questdes metodolégicas como estas
mostram que, em ultima analise, a complexidade sera sempre reduzida ou
simplificada. Mas a diferenca radical — e certamente surpreendente — tem a ver com
o facto de essa simplificacdo nao ser estabelecida por redu¢cdo metodolégica mas
em termos de invengé&o circunstanciada, como sugerem Prigogine & Stengers:

A modelizagao implica, pois, a simplificagdo como uma arte, e nao
como um meétodo: sempre necessdaria, mas sempre por inventar em
fungdo das circunstancias. A modelizacdo ja ndo pode ser uma
maneira de proceder generalizadora, mas exige uma familiaridade
concreta com o problema. (PRIGOGINE & STENGERS, 1993, p. 109)

Admitimos que os géneros de texto assumam um papel fundamental na
regulagcdo das multiplas possibilidades de interaccdo que acolhem os textos
empiricos (cf. MIRANDA & COUTINHO, 2005). No contexto do presente trabalho
limitar-nos-emos a mostrar alguns aspectos da relagdo entre géneros de texto e
tipos de discurso — nogdes que desenvolveremos na secgao seguinte.

2. Textos, géneros de texto e tipos de discurso
Embora duplamente associada a heranga aristotélica (da Retérica e da

Poética), a categoria do género viu-se tradicionalmente confinada aos estudos
literarios — e é com Bakhtine (BAKHTINE, 1984) que, voltando a relacionar-se com a
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diversidade das praticas sociais, assume destaque em linguistica. De forma
sintética, pode dizer-se que, para aquele autor, a nogcdo de género da conta de
regularidades das produgdes linguisticas (ou "enunciados"), de acordo com o0s
contextos de produgao (ou "esferas de actividade") a que estdo associadas: "chaque
sphére d'utilisation de la langue élabore ses types relativement stables d'énoncés, et
c'est ce que nous appelons les genres du discours." (BAKHTINE, 1984, p. 265). Sem
nos determos nas razbes que determinam a opg¢ao conceptual/terminolégica entre
géneros de/do discurso ou géneros de texto®, assumiremos aqui a Ultima -
analisando brevemente as convergéncias e divergéncias das propostas mais
significativas nesta matéria.

Um dos nomes que importa reter € o de Francgois Rastier que sustenta, pelo
menos desde 1989, no ambito do que designa como semantica textual, a
importancia do género nas tarefas de produgéo e de interpretagdo de textos — que
considera irredutiveis a uma organizagao meramente linguistica, para a qual bastaria
o sistema linguistico utilizado (RASTIER, 1989, p.37). Sublinhando antes o uso da
lingua como actividade social, o autor considera que qualquer situacdo de
comunicacao é determinada por uma pratica social e que a cada pratica social esta
associado um conjunto de usos linguisticos a que chama discurso (o discurso
médico ou o discurso religioso, por exemplo). Cada discurso compreende um certo
numero de géneros, que correspondem a diferenciagcdo de praticas no quadro de
uma pratica social (por exemplo, o resumo de observagéo, o artigo cientifico e a
carta ao colega, no quadro do discurso médico)®. Veja-se, a titulo de exemplo, o
caso da conversa ("conversation"): como o autor sublinha, ndo se trata de um
género unico, uma vez que dispomos de multiplos géneros conversacionais
associados a praticas sociais diferentes (RASTIER, 2001, p. 228). Retenha-se, em
jeito de sintese, a definicdo de texto proposta: "un texte est une suite linguistique
empirique attestée, produite dans une pratique sociale déterminée, et fixée sur un
support quelconque." (RASTIER, 2001, p. 21)

Também na perspectiva do interaccionismo socio-discursivo proposto por
Jean-Paul Bronckart (BRONCKART, [1997]1999), os textos nd&o poderiam ver-se
reduzidos a uma mera produgao linguistica — sendo fundamentalmente entendidos
como representantes empiricos das actividades (actividades gerais/actividades de
linguagem) em que acontecem®. Nessa mesma medida, a producdo de qualquer
texto mobiliza a representacdo que o sujeito tem do contexto de acgdo e o seu
conhecimento efectivo de diferentes géneros — ‘formas comunicativas’ elaboradas
pela actividade de geracdes precedentes e sincronicamente disponiveis, em termos
de arquitexto’, como instrumentos ou modelos que, no dizer de Bronckart, se
apresentam aos utentes da lingua sob a forma de nebulosa (onde coexistem
géneros estabilizados e conjuntos de textos sem fronteiras fixas ou nitidas).
Qualquer texto se inscreve assim num género, que a avaliagdo da situagao retém
como mais adequado, de entre o conjunto de géneros disponiveis (ou de entre as
possibilidades identificadas, dado que, pelo caracter fundamentalmente histérico das
producdes textuais, os géneros de texto se organizam de forma vaga e instavel).
Tomando ainda em conta, relativamente a diversidade das linguas, a especificidade
do sistema linguistico em causa, pode sublinhar-se que a produgdo textual
(enquanto accado de linguagem, nos termos de Bronckart) resulta de um
funcionamento em interface, articulando o conhecimento da situagdo, o
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conhecimento do sistema (maleavel) dos géneros de texto e o conhecimento da
lingua (BRONCKART, [1997] 1999, p. 108).

O balango das perspectivas apontadas permite evidenciar, desde ja, a
necessaria interdependéncia entre o texto concreto (tal como circula em sociedade),
a categoria género de que participa necessariamente (de forma mais dependente ou
mais livre) e a pratica ou actividade em que ambos se enquadram. Convém no
entanto prestar uma atencao particular ao uso do termo discurso. Rastier entende os
discursos numa perspectiva préxima da que € asssumida no quadro da analise de
discurso (de linha francesa) — como ja atras se viu, e como pode rapidamente
mostrar a definicdo proposta: "ensemble d'usages linguistiques codifiés attaché a un
type de pratique sociale" (RASTIER, 2001, p. 298). Sublinhando a
inoperacionalidade de uma expressdao como pratica discursiva (uma vez que a
lingua se manifesta sempre como pratica), Bronckart prefere falar em actividade de
linguagem (que admite como sinénimo do uso corrente do termo discurso) —
reservando no entanto um destaque particular para a nog¢ao de tipos de discurso, a
que atribui um sentido especifico (cf. BRONCKART, 2004a, p. 102). Tratando-se de
segmentos de texto em que se elaboram mundos discursivos especificos, séo
identificaveis pelas unidades linguisticas que neles ocorrem — isto €, por unidades
que fazem parte de um ‘pacote’ de possibilidades de ocorréncia. E essa regularidade
linguistica que torna viavel a tipificacdo, assumindo-se assim os tipos de discurso,
em numero limitado e dotados de estabilidade linguistica, como tipos linguisticos
semiotizados no quadro de uma determinada lingua natural — a distinguir dos
géneros de texto, entendidos como unidades comunicativas globais, que resistem a
qualquer inventariacdo que se pretenda estavel e ndo se deixam identificar
(exclusivamente) por caracteristicas linguisticas (cf. BRONCKART, [1997]1999,
p.138). Os tipos de discurso sao definidos no cruzamento de duas ordens de
factores: conjuncdo / disjuncdo relativamente as coordenadas da situacdo de
producao, o que define a ordem do narrar, implicagdo / autonomia entre, por um
lado, as instancias de agentividade verbalizadas e, por outro, o agente produtor e a
situacado de producéo, estabelecendo a ordem do expor. Temos assim quatro tipos
de discurso (que nédo sdo necessariamente estanques), como mostra o quadro
seguinte®:

Quadro 1
Coordenadas gerais dos mundos
Conjungao Disjungao
EXPOR CONTAR
Relagdo com o Implicagéo Discurso interactivo Relato interactivo
acto de produgao Autonomia Discurso teérico Narracéo

No quadro da analise linguistica, os tipos de discurso assumem um destaque
particular — que ja |Ihes atribui, de resto, o interaccionismo sdcio-discursivo. Como
mostra Bronckart, os tipos de discurso — ou as formas linguisticas que os atestam —
constituem a materialidade linguistica de que se fazem os textos, qualquer que seja
0 género a que estao associados:
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Qualquer que seja o0 género a que pertengam, os textos, de fato sdo
constituidos, segundo modalidades muito varidveis, por segmentos
de estatutos diferentes (segmentos de exposicéo tedrica, de relato,
de dialogo, etc.). E é unicamente no nivel desses segmentos que
podem ser identificadas regularidades de organizagéo e de marcagao
linglisticas." (BRONCKART, [1997] 1999, p. 138)

A impossibilidade de uma analise de texto que faga economia da categoria
género parece apontar, no entanto, para uma eventual modalizacdo do
posicionamento assumido na citacdo imediatamente anterior. Com efeito, parece
legitimo pensar que a emergéncia de um ou outro tipo de discurso ndo seja
necessariamente aleatéria — e que, a ser eventualmente suscitada por
constrangimentos préprios da actividade em causa, eles tenham reflexo na
formatagao (relativamente estavel, como ja sabemos) do género de texto. Esta
mesma perspectiva foi ja objecto de analise, aplicada a artigos didacticos e artigos
cientificos do portugués europeu contemporaneo. Face a predominancia do discurso
tedrico, nos dois casos, procurou-se verificar as condicbes de emergéncia do
discurso interactivo, tendo a analise evidenciado uma distingdo significativa: se em
ambos o discurso interactivo aparece associado ao produtor/investigador (que
formula hipoteses, discute pontos de vista e gere o espago do texto), esses
segmentos tendem a ocorrer, nos textos cientificos, em momentos-chave do plano
de texto, como a abertura e a conclusdo de unidades macroestruturais (cf.
COUTINHO, 2004).

Admitimos assim que os tipos de discurso possam ter um papel relevante
como parametros de género — nogao de que nos ocuparemos a segulir.

3. Parametros de género

Como ja atras se viu, verifica-se uma estreita interdependéncia entre o texto
concreto (tal como circula em sociedade), a categoria género de que participa
necessariamente (de forma mais dependente ou mais livre) e a pratica ou actividade
em que ambos se enquadram. Consideramos central, deste ponto de vista, a
categoria género — admitindo que ela permite lidar, de forma controlada, com a dupla
dimensdo accional e linguistica dos textos’. Nesse sentido propusemos, em
trabalhos anteriores, a distingdo entre parédmetros de género e mecanismos de
realizagdo textual®: os primeiros correspondem a possibilidades e/ou
impossibilidades, relativas aos diferentes niveis organizacionais, que estabelecem a
identidade do género e, como tal, regulam as tarefas de producéao e de interpretagao
de um texto concreto; os segundos d&o conta das opg¢des particulares dos textos
efectivamente produzidos, face aos parametros do género. Interessa sublinhar que a
nocdo de parametros de género ndo pretende, de forma nenhuma, rigidificar a
analise dos géneros de texto — que, por definicdo, sdo maleaveis, mudando com o
tempo e com as praticas sociais (colectivas e/ou individuais); trata-se sobretudo de
captar os factores que definem a (relativa) estabilidade de cada género, na (relativa)
estabilidade (social e epocal) da actividade a que esta associado.
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Fundamentalmente, podemos dizer que a nogéao de parametros de género € a
contrapartida de um ponto de vista insistentemente defendido por Frangois Rastier,
ao opor a textualidade e a tradicional idéia de "boa formacdo textual" a uma
formatagao prépria de cada género:

Nous n'évoquons pas ici de traits structurels qui définiraient la
textualité en soi, et nous ne postulons pas d'universaux textuels, (...).
Certains genres régissent des textes composés d'une phrase, d'un
mot, d'une énumération; et de nouvelles pratiques sociales peuvent
demain susciter des genres aujourd'hui impreévisibles; s'il existe des
regles de bonne formation, elles restent relatives aux genres, non a la
textualité. (RASTIER, 2001, p. 22)

Limitar-nos-emos aqui a ilustrar as nogdes em causa — recorrendo ao papel
do nao verbal em textos de imprensa (tal como analisado em MIRANDA &
COUTINHO, 2005). A presenga de unidades ndo verbais € previsivel (mas néo
obrigatéria) em diversos géneros de imprensa — cabendo-lhes, frequentemente, um
lugar periférico e uma fungdo secundaria’’. No caso dos cartoons', pelo contrario,
presencga de unidades nao verbais constitui um parametro do género — tornando-se
pertinente a andlise da interacgdo entre o ndo verbal e o verbal (quando este
ocorre). Se a ocorréncia do nao verbal constitui um parametro do género cartoon, os
textos efectivamente produzidos fazem escolhas diferenciadas, no que diz respeito a
forma de realizar esse parametro. Assim, e apesar de obrigatério, o ndo verbal pode
desempenhar no cartoon uma funcdo de suporte, como € o caso do Exemplar 1
(Figura 1)"®, em que o discurso interactivo (organizado em sequéncia dialogal)
estrutura, por si so, o conteudo tematico. No limite, poderiamos ter o mesmo dialogo
sem imagens — mas estariamos entdo, provavelmente, face ao género préximo que
é a anedota. Pelo contrario, no Exemplar 2'* (Figura 1), o ndo verbal e o verbal
estao intrinsecamente associados e, apesar da desproporcdo entre ambos, nenhum
deles pode ser dispensado para obter um comentario equivalente.

Exemplar 1 - B Exemplar 2
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Figura 1

Na secgdo seguinte retomaremos a nogao de discurso interactivo, analisando
algumas das possibilidades de funcionamento, como parédmetro de género e como
mecanismo de realizacdo textual, em géneros da publicidade.

3. O discurso interactivo — exemplos e problemas

Pela frequéncia e insisténcia com que lidamos (mesmo que
involuntariamente) com textos publicitarios, podemos sem dificuldade dizer que
ocorrem com frequéncia formas verbais no imperativo, pronomes deicticos,
sobretudo de segunda pessoa, e deicticos temporais (ja, agora, imediatamente,
etc.). E o que se pode ver num dos segmentos da Figura 2 (Ultimo segmento da
secgao do lado direito, inscrita na porta da frente do taxi):

Figura 2

Se no conjunto desta seccdo podemos verificar a ocorréncia de discurso
interactivo, a verdade € que nao tém ambos o mesmo estatuto de "normalidade" ou
de previsibilidade. No primeiro caso ("Deixe-me ali na Tailandia, se faz favor"), o
discurso interactivo surge em resposta a um conjunto de estratégias de produgao do
anuncio publicitario, aqui muito habilmente articuladas. Por um lado, a necessidade
de "falar" como o destinatario: o destinatario mais provavel, ou mais imediato, sera
alguém a procura de taxi; e esse alguém reconhecera uma expressao praticamente
fixa no portugués europeu contemporaneo, associada a acgao de apanhar um taxi
("deixe-me ali na rua.../ avenida... / esquina ..."). Simultaneamente, a conveniéncia
de relacionar conteudo tematico e suporte, conseguindo através dessa relagao
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associar um efeito de realismo (uma viagem tdo banal como a de um breve percurso
de taxi) ao que se representa como sonho do destinatario (uma viagem a Tailandia).
O discurso interactivo surge aqui, portanto, como um recurso estratégico — isto €,
como um mecanismo de realizagdo textual de parametros do género, no que diz
respeito a factores contextuais (representacédo dos destinatarios, intengdes e
finalidades) — sendo que os supostos deicticos s6 funcionam, de facto, como
encenagao (deictica). Pelo contrario, o segundo caso ("Consulte o seu Agente de
Viagens") corresponde efectivamente a um segmento de discurso interactivo —
podendo sublinhar-se o valor de simultaneidade que, na auséncia de qualquer
marca que estabelega a disjungado temporal, se impde como associado a ocorréncia
do imperativo. O implicito é também sustentado pela representacdo que o produtor
do texto tem, relativamente ao conhecimento do destinatario, em matéria de
publicidade e de promogdes: so se a interpretacao mais evidente (Consulte [agora / ja
] o seu Agente de Viagens nao fosse a desejada € que se imporia marcar uma
interpretacao alternativa (Consulte [para o ano / um dia /quando lhe apetecer] o seu
Agente de Viagens).

O confronto com os dois textos propostos na Figura 3 levanta, no entanto,
algumas questdes. Em primeiro lugar, admitimos estar perante um género de texto
diferente — que designamos por publicidade no local de venda (e que distinguimos
da publicidade, ou do anuncio publicitario, que tem por tras uma maquina de
marketing). Para além de outros aspectos que poderiam ser objecto de analise'®,
interessa aqui destacar a ocorréncia do discurso interactivo — numa modalidade
forte, se assim se pode dizer. No exemplo anterior, as

Exemplar 1 Exemplar 2

j =~

Vou a CASA
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Figura 3

formas deicticas de pessoa remetem para qualquer entidade que possa
pontualmente (de passagem) assumir o estatuto sociosubjectivo de destinatario —
como se verifica também, alias, no exemplar 1 da Figura 3, a propésito do deictico-
possessivo implicito no grupo nominal casa (Vou a [sua] casa repara-los]. Mas nos
dois casos da Figura 3 ocorrem formas deicticas de primeira pessoa que remetem
inequivocamente para os agentes produtores ("Vamos"; "Nao tenho...", "vendo...") —
entidades singulares, que assumem esse mesmo estatuto sociosubjectivo. Se o
discurso interactivo parece fazer parte dos parametros dos dois géneros em analise,
os textos sugerem a necessidade de estabelecer recortes mais especificos no
interior desse tipo de discursivo. Admitimos assim que o discurso interactivo se
apresente preferencialmente centrado na segunda pessoa, no caso do anuncio
publicitario, enquanto a publicidade no local de venda aceita sem problema — se &
que nao privilegia — uma focalizagdo de primeira pessoa. Para além disso, constata-
se ainda, curiosamente, uma impressao de maior "normalidade” no Exemplar 1 do
que no Exemplar 2 (da Figura 3). Por que razdo? Em nosso entender, isso deve-se a
ocorréncia de uma assergao negativa, no Exemplar 2 — o que parece a partida longe
das previsibilidades de género. Com efeito, a publicidade no local de venda partilha
com outros géneros associados a actividade publicitaria, uma intengdo fundamental:
promover (a qualquer custo!) o produto que se oferece. E verdade que nos ocorrem
imediatamente contra-exemplos tdo prototipicos como " N&o perca esta
oportunidade"; mas em casos como estes, a conjungdo entre o valor axiolégico
negativo da unidade lexivcal e a assercao negativa resultam num efeito
argumentativo de valor positivo (do tipo [vera que vai ganar]). O exemplar 2 da
Figura 3 atesta claramente um caso de adaptacdo do género, que funciona como
que por resisténcia, ou em contra-corrente, ao que é dominante (todos sabemos
que, em época de saldos, toda a gente tem saldos) — através do recurso a negacao
(polémica ou metalinguistica?'®), que pde em cena, dialogicamente, esse mesmo
ponto de vista dominante: [Saldos. / Saldos? Tem saldos?]). Se apesar disso nédo ha
qualquer duvida sobre a intencdo publicitaria do texto, € porque a estranheza da
assercao negativa € recuperada pelo segmento que se |lhe segue — em qualquer
uma das das interpretacbes possiveis, na auséncia de marcas explicitas de
justificagao, explicagdo ou argumentacao:

- Nao tenho saldos [PORQUE - justificagdo] Vendo tudo muito barato (parafrase: a
razao pela qual digo que n&o tenho saldos é: Vendo tudo muito barato);

- Nao tenho saldos [PORQUE - explicagdo] Vendo tudo muito barato (parafrase: o
motivo pelo qual n&o tenho saldos é: Vendo tudo muito barato);

- Nao tenho saldos (argumento); [PORTANTO - conclusdo, ordem progressiva]
Vendo tudo muito barato;

- [PORTANTO - conclusao, ordem regressiva] Nao tenho saldos; Vendo tudo muito
barato (argumento).

Conclusao
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As analises brevemente esbocadas pretendem sobretudo ilustrar um vasto
campo de trabalho. Numa formulagéo talvez provocatéria, diriamos que ja ndo se
trata, hoje, de passar da descri¢gdo (fonoldgica, morfoldgica, sintactica ou semantica)
para o discurso, mas de dar conta da forma como se desdobram e
(tendencialmente) se distribuem os tipos discursivos, no interior de géneros de texto
diversificados — "Aussi, plutét que d'une linguistique du texte, nous avons besoin
d'une linguistique tout court, qui fasse droit a tous les paliers de complexité de son
objet (...)" (RASTIER, 2001, p. 9).

Abstract: This paper aims at analyzing the relation between texts, genres of texts and types of
discourse — integrating contributions from textual linguistics, socio-discursive interactionism and
textual semantics. Defining texts as empirical objects and as complex systems, we will be looking for
consequences and challenges to be assumed in linguistic work. Some brief analyses provide evidence
for those aspects.

Key words: Text; Text genres; Genre parameters; Types of discourse

Notas explicativas:

' Cf. Schmidt ([1973]1978), Beaugrande (1980), Beaugrande & Dressler (1981).

2 Seria certamente oportuno confrontar este ponto de vista com o de Francois Rastier, que lembra a
oposicao entre duas grandes problematicas, na histéria das idéias linguisticas: a que corresponde a
tradicdo logico- gramatical que, assumindo a linguagem como meio de representacdo, privilegia
questbes de verdade e de referéncia; e a tradicdo retdérica-hermenéutica que, entendendo a
linguagem como comunicacdo, se dedica as condi¢cdes de producéo e de interpretacdo dos textos e
dos discursos (RASTIER, 2001, p.7)

® Trata-se de um novo paradigma — o paradigma da complexidade — relativamente ao que
caracterizou a ciéncia classica, que Morin designa como “paradigma de simplificagdo”: simplificagdo
por reducdo da complexidade do real a descrever/analisar, simplificagao por disjungcao quer do real,
reduzido a parcelas sem relagao entre si, quer da ciéncia que, para dar conta dessas dessas mesmas
parcelas, envereda pela (hiper)especializagdo (MORIN, 1982, p. 272-3).

* Para o desenvolvimento desta questdo, pode-se consultar Bronckart ([1997]1999); Bronckart
g2004a); Coutinho (2005).

Confronte-se a definicdo do glossario: "Genre: programme de prescriptions (positives et négatives)
et de licences qui réglent la production et l'interprétation d'un texte. Tout texte reléve d'un genre, et
tout genre, d'un discours. Les genres n'appartiennent pas au systéme de la langue au sens strict,
mais a d'autres normes sociales." (RASTIER, 2001, p.299).
® As actividades de linguagem contribuem, em termos de planificacéo, regulagéo e avaliagio, para a
realizagdo das actividades gerais, de ordem antropolégica e/ou social. (BRONCKART, 2004a, p.100-
101).

" Em Bronckart (1999) falava-se de intertexto, mas o autor optou posteriormente por reservar este
termo para as diversas formas de recurso a outros textos, designando como arquitexto essa espécie
de memodria textual. (BRONCKART, 2004a, p.105).

® Para uma apresentagao desenvolvida dos tipos de discurso, veja-se Bronckart ([1997]1999, cap. 5).
° Sublinhe-se que, ao referirmo-nos aqui a dimensao accional dos textos, ndo focalizamos uma
orientagdo pragmatica (na linha da teoria dos actos de fala ou da teoria de pertinéncia) mas sim, de
uma forma mais geral, toda a problematica do agir (implicando intengbes e motivagdes mobilizadas
em termos colectivos e ao nivel das pessoas singulares) — tal como vem sendo desenvolvida no

uadro do interaccionismo socio-discursivo. (cf. BRONCKART, 2004b).

" As nocdes referidas fazem parte da investigacdo desenvolvida no ambito do GETOC (Géneros
textuais e organizacdo do conhecimento), sub-projecto da Linha de Investigagdo n°5 do Centro de
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Linguistica da Universidade Nova de Lisboa (CLUNL); a investigagdo em causa foi apresentada
oralmente no dmbito do 15° InPLA (cf. COUTINHO et al. 2005), estando em preparagéo a respectiva
publicagao.

"Eo que se passa com a (pequena) fotografia que corrobora o nome do colunista, em textos de
opinido, mas pode ser também o caso das fotografias de pessoas entrevistadas, de objectos,
pessoas ou locais tematizados, em noticia ou reportagem, ou ainda o da reprodug¢do de pormenores
(de cenas, de artistas, de capas de DVDs, etc.), em secgdes de programagdo e/ou de critica
televisiva e cultural. Em casos como estes, a imagem desempenha sobretudo uma fungao — dialégica
— de facilitagédo de leitura (reconhecimento/identificagdo de determinada figura, quebra no trabalho de
leitura, amenizagdo da mancha da pagina, etc.).

2Em Portugal ndo se observa a distingdo estabelecida no Brasil entre cartoon e charge.

'3 Cartoon de Luis Afonso, publicado no jornal Publico, 8 de Fevereiro de 2004.

' Cartoon de Luis Afonso, Publica (suplemento dominical do jornal Publico), 24 de Julho de 2005.

* Em Coutinho (2002), foi analisada a forma anaférica em ocorréncia: o facto de a auséncia de
antecedente linguisticamente expresso nao ser sentida como irregular é, evidentemente, um
consequéncia associada as caracteristicas do género em analise.

® De acordo com a concepgdao de Ducrot, a negacdo polémica distingue-se da negagéo
metalinguistica: a primeira opde-se a um ponto de vista (posto em cena por um enunciador) que pode
nao corresponder a um discurso efectivo, ao passo que a segunda se opde a um discurso produzido;
uma e outra distinguem-se da negacgao descritiva. Cf. Ducrot (1984, p. 216-218).
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