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RESUMO: Este trabalho focaliza o processo de gramaticalizacdo do item que, no portugués brasileiro, a partir
das trés estratégias de relativizacdo concorrentes (padrio, cortadora e copiadora) em uma amostra de fala e de
escrita. Parte-se de um corpus constituido por entrevistas do “Grupo de Estudos Discurso & Gramatica no Rio de
Janeiro — UFRJ”. Utilizou-se uma amostra de fala e escrita para testar o comportamento dessas oragdes e
verificar a hipotese de que o item que estava passando por um processo de gramaticalizagdo. Analisou-se o
comportamento da forma gue em substituigdo aos demais pronomes relativos, assim como a freqiiéncia de uso da
construgdo relativa de sujeito e objeto direto e sua influéncia no uso da estratégia cortadora nas oragdes relativas
de sintagma preposicional.
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Introduciao

O presente trabalho propde estudar as estratégias de relativizagao em portugués a luz
dos pressupostos tedricos que discutem o fendmeno da gramaticalizacio (HOPPER, 1991;
HEINE, 1991-2003; HOPPER & TRAUGOTT, 1993; COMPANY, 2002-2003; BYBEE,
2003), a partir da andlise do comportamento das relativas em um corpus de fala e escrita.

Diversos estudos sincronicos e diacronicos discutem o comportamento das estratégias
de relativizacdo no portugués do Brasil (Cf. KATO, 1981; TARALLO, 1983; CORREA,
1998; BARRETO, 1996; MOLLICA, 1977-2003, entre outros). O principal objetivo desses
trabalhos ¢ analisar as duas construgdes de relativizagdo ndo previstas na gramadtica
tradicional, a relativa cortadora (1) e a relativa copiadora (2)', que vém se tornando - a
primeira mais do que a segunda - produtivas no portugués do Brasil. Essas construgdes
convivem com a relativa padrao (3), constru¢do oracional com pronome relativo que encontra
lugar na tradi¢cdo gramatical.

(1) O caminhao que eu trabalhava.
(2) O caminhéo gue eu trabalhava com ele.
(3) O caminhdo com que/o qual eu trabalhava.

Os estudos variacionistas ou de Sociolingiiistica paramétrica (cf. MOLLICA, 2003;
TARALLO,1994; CORREA, 1998) tém demonstrado a implementacdo cada vez mais
acentuada da estratégia cortadora como recurso de esquiva utilizado pelo falante para evitar
sentencas do tipo (2), preferindo as do tipo (1).
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A discussdo que, em particular, nos interessa diz respeito a hipotese apresentada por
Tarallo e reinterpretada por Kato (1993). Para o autor, que adota a perspectiva
Sociolingiiistica paramétrica, o item gue identificado em (1) e (2) seria, do ponto de vista
estrutural, um qgue complementizador, semelhante a conjuncdo integrante das oracdes
subordinadas substantivas (ou completivas). Na reinterpretagdo de Kato (1993), com base na
teoria de Principios e Parametros, entretanto, haveria em todas as trés estratégias um pronome
relativo. E essa a questdio que se propde analisar neste trabalho: o estatuto gramatical do item
que nas chamadas oragdes relativas a partir de uma perspectiva tedrica diferente da adotada
por Tarallo e Kato. Pretende-se discutir se o que empregado nas estratégias de relativizagao
mantém as propriedades de pronome relativo ou se ja esta funcionando, em alguns contextos,
apenas como marca de subordinacao, conjungao integrante ou
complementador/complementizador.

O principal proposito deste artigo €, entretanto, defender a hipotese de que o alto
indice de uso da constru¢do padrao de sujeito e objeto poderia estar influenciando o uso da
construcao relativa cortadora nas demais fungdes sintaticas. Essa hipotese, discutida em Silva
(2005), se baseia no fato de as relativas de sujeito (4) e de objeto direto (5), como ja apontara
Corréa (1998), terem o mesmo output fonético da estratégia ndo-padrdo cortadora (6):
iniciam-se pela particula gue sem marca de preposi¢ao em alguma posi¢cdo. Considerando as
construcdes relativas de outras fungdes sintdticas como menos freqlientes, discute-se, com
base em Bybee (2003), o papel da freqiiéncia nesse processo.

(4) O garoto gue veio hoje (padrdo - sujeito)
(5) O garoto gue encontrei hoje (padrao - objeto)
(6) O garoto que gosto muito (cortadora — complemento relativo)

Tomando por base tais premissas tem-se o intuito de responder as seguintes questoes:

1. Se a gramaticalizagdo &, classicamente considerada, um processo pelo qual um item
lexical se torna mais gramatical ou, um item gramatical (pronome) torna-se ainda mais
gramatical (conjun¢do), pode-se considerar o nosso fendmeno como um caso de
gramaticalizagao?

2.0 que significaria tornar-se mais gramatical nesse caso? Que propriedades
pronominais estariam sendo perdidas e quais as propriedades de conjuntor/conector/conjuncao
estariam sendo assumidas nesse processo? Trata-se de um caso de decategoriza¢do
(HOPPER, 1991)?

3. Estaria o chamado que relativo sofrendo um processo de despronominalizagdo
(LOPE BLANCH, 1984) ou se tornando um relativo universal (BECHARA,1999)?

4. Qual o papel da freqiiéncia (de tipo ou de ocorréncia) postulado por Bybee (2003)
para a compreensao do fenomeno? Trata-se de uma discussao pertinente?

A amostra utilizada para este estudo faz parte do acervo “A lingua Falada e Escrita da
Cidade do Rio de Janeiro” do Grupo de Estudos Discurso & Gramatica (UFRJ). Este material
¢ subdividido em uma amostra oral e outra escrita: apos cada entrevista, o informante
escreveu o que havia contado e descrito. Controla-se também o nivel de escolaridade
(fundamental, médio e superior). Este artigo esta organizado da seguinte maneira. Na secdo 1,
faz-se uma breve descricdo da diferenca, tradicionalmente apresentada, entre relativos e
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conjun¢des. Tenta-se, na secdo 2, mostrar que a gramaticalizagdo de relativos em conectores ¢
recorrente em diversas linguas. Em 3, discutem-se os pressupostos tedricos adotados no
artigo. A secdo 4 apresenta, primeiramente, um panorama geral das estratégias mais
produtivas na fala e na escrita tendo em vista os niveis de escolaridade controlados. Em
seguida, analisam-se os resultados totais quanto as fungdes sintdticas das relativas
introduzidas pelo gue e ao inventario de “pronomes relativos” identificados na amostra. Por
fim, aparecem as consideragdes finais.

1. Relativos x conjunc¢io: a caracterizacio do objeto

Quais as diferencas, se ¢ que elas existem, entre os relativos e as conjungdes
integrantes?” Se o que relativo estaria sofrendo (e, desde quando) um processo de
gramaticalizagdo, ou mais especificamente de recategorizagdo (mudanga categorial de
pronome relativo para conector), faz-se necessario discutir preliminarmente as propriedades
que distinguem o pronome relativo das conjungdes integrantes, associando-as as diferengas
estruturais entre as oragdes relativas e as oragdes substantivas’.

Os tradicionalmente chamados de “pronomes”, “advérbios” ou ‘“adjetivos relativos”
inicilam ou encabecam as oragdes relativas e servem como elementos de ligagdo ou de
subordinagdo oracional, mas, diferentemente das conjunc¢des integrantes’, desempenham
funcdo sintatica na oragdo a que pertencem (7) e podem atuar como complementos
modificadores de uma expressao nominal antecedente (8). Embora reproduzam a significagao
do antecedente — um nucleo substantivo, ou um elemento equivalente a um substantivo, na
oracao anterior — sua funcao sintatica nada tem a ver com a fung¢ao sintatica do antecedente.

(7) O vestido [que comprei] esta na Ultima moda. (que € objeto direto de “comprei”, retoma o
antecedente “o vestido ", sujeito da oragdo principal “o vestido esta na ultima moda”)

(8) Carlos [cujo nome aprendi hoje] ¢ muito besta. (cujo é adjunto adnominal na oragdo relativa:
“aprendi o nome de Carlos™).

A conjung¢do integrante também tem por missdo reunir oragdes, subordinando uma a
outra. Encabecando uma oragao completiva ou integrante, ela a subordina a oragdo principal
ou raiz “como um argumento de um dos nucleos lexicais (verbo, em (9), nome, em (10) ou
adjetivo, em (11)) da frase superior” (MMEURER ¢ MOTTA-ROTH (2002, p.105-106)
MATEUS et alii, 2004, p. 595), por isso a denominagao de substantivas’. Diferentemente dos
pronomes relativos, tais conjungdes ndo exercem fungdo sintatica na oragao que introduzem e
ndo possuem um carater anaforico. Sdo termos isentos de flexdo, propriedade que também as
distinguem da maioria dos relativos.

(9) Maria disse [que ligaria para vocé] ( = Maria disse [isso])
(10) Tenho necessidade [que vocé va me encontrar] ) (= Tenho necessidade [(d)isso])
(11) O aluno ¢ capaz [de fazer o trabalho] (= O aluno é capaz [(d)isso])
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Como se vé de (9) a (11), toda a oragdo completiva/substantiva pode ser substituida
por um pronome demonstrativo, o que evidencia tratar-se de uma unidade sintatica que faz
parte da oragdo principal/matriz’.

O quadro a seguir procura sintetizar as principais semelhangas e diferengas apontadas,
contrapondo algumas propriedades dos pronomes relativos e das conjuncdes integrantes que
sao tradicionalmente apresentadas:

Caracteristicas

Pronomes relativos (ora¢des adjetivas)

Conjuncgao integrante (oragdes
completivas/integrantes/
Substantivas)

Funcao sintatica

. Pronome relativo exerce funcdo
sintatica na oragdo que introduz

- Conjungfo integrante NAO
exerce funcdo sintatica na oragio
que introduz

Elemento que
encabeca/introduz a oracgao
subordinada (ou a posicio de
complementizador)

. Preenchimento obrigatorio

. Preenchimento nio obrigatdrio:
- oragOes finitas (presente)
- oragdes ndo-finitas (ausente)

- Relacio de dependéncia com
a oracao principal/matriz

. Estabelecida com a expressdo nominal
antecedente

- Estabelecida como um
argumento interno de um nucleo
lexical (nome, verbo ou adjetivo).

Flexao

Pronome relativo pode ou néo
concordar com o termo antecedente da
oracao principal/matriz

Conjungao integrante NAO sofre
flexdo, ¢ sempre invariavel.

Relacgdo anaforica

Pronome relativo estabelece uma
relagdo anaférica com o termo
antecedente na oracao principal (retoma
o0 antecedente)

Conjungdo integrante ndo €
anaforico, ndo retoma o termo
antecedente da oracao principal,
¢ um mero elemento conectivo.

Quadro 1: Propriedades distintivas entre pronomes relativos e conjuncoes

Embora se reconhega que as categorias gramaticais ndo sdo discretas, absolutas,
homogéneas e que ndo exista um conjunto finito de propriedades precisas e exclusivas que
consigam enquadrar todos os seus integrantes, defende-se a necessidade de postular algumas
dessas caracteristicas prototipicas para fundamentar a anélise. Parte-se do pressuposto de que
existem zonas fronteirigas, as vezes, difusas e que formas lingiiisticas podem ter propriedades
de duas ou mais categorias, constituindo um continuum categorial. Acredita-se, entretanto,
que em processos de gramaticalizagdo, ha sempre perdas de algumas propriedades e ganhos
de outras. Um dos objetivos do trabalho €, justamente, mostrar a “perda” da caracteristica
prototipica da categoria pronominal do gue relativo: exercer fungdo sintatica na oragdo a que
pertence, retomando ou representando seu antecedente. Esse “abandono” o aproxima das
conjuncgdes, ou seja, o item fica reduzido a um mero elemento de ligagdo entre duas oragdes,
um simples juntivo ou elemento nexual.

2. O fendmeno em outras linguas
Como discutido em Bondarczuk (2005, p. 10), processos de mudanca em que formas

pronominais déiticas passam a conjuncdes constituem-se como fendmenos recorrentes em
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diversas linguas. Cristofaro (1998) e Givon (1991) (apud BONDARCZUK, 2005, p. 11)
atestam a gramaticalizagao de relativos em conectores/complementizadores no grego antigo,
no hebraico biblico, além de exemplos no alemdo, no inglés, no espanhol, no francés e em
tantas outras linguas. Nao se trata, pois, de um fendmeno novo. Mesmo em portugués, como
jé& defendia Tarallo (1983/86/94) e Ilari (1992, p. 113), a reanélise do pronome relativo como
conjuntor ou complementizador seria bastante antiga, conforme demonstra o exemplo
extraido de Tarallo (1994, p. 165):

(12) Ultra eum locum, quo in loco Germani consederant
[para além daquele lugar, no qual os alemaes haviam acampado]

O autor mostra que a constru¢ao resumptiva ou copiadora também ocorria em latim e,
para ele, o que nesse tipo de estratégia ja seria um complementizador. Na andlise diacronica
feita por Tarallo (1983), a estratégia cortadora, inovadora por exceléncia, derivaria de um
processo de elipse ocorrido a partir da construcdo relativa copiadora, “estando ainda as duas
formas em variagdo sincronica” (KATO, 1993, p. 225).

Além de ser identificada no latim, a estratégia copiadora se faz presente no portugués
arcaico, como mostra Barreto (1996), e no basco. Barreto localiza dados da estratégia
copiadora na Demanda do Santo Graal. Na amostra analisada, a autora apenas obteve dados
de copia quando o relativo exercia a fungdo de objeto direto como em (13) e (14):

(13) Entam leeo as letras que ambos as ouvirom... (Cap.CCVIII, I. 29)

(14) ...eu te conhego por tam santo homem e por tam leal sergente de nosso Senhor que se tu o
rogares...(Cap. CCVLL33)

(15) Aquel dia maesmo que esto foi aveo que rei Boorz chegou (Cap. DCCIX, 128).

Alarcos Llorach (1970) aponta que, diacronicamente, ndo se justifica a separagao entre
pronome relativo e conjun¢do, uma vez que ambos sdo, segundo Camara Jr. (1979, p. 107),
provenientes de uma forma bésica de indefinido-interrogativo que acabaram por se
neutralizar. O autor afirma que “o advento da conjungdo subordinativa que resultou
primordialmente de um esvaziamento da significacdo pronominal da forma neutra quid do
pronome indefinido-interrogativo e sua coalescéncia com a outra forma neutra quod,
reservada ao pronome relativo”. (CAMARA JR. 1979, p. 184).

Brucart (1999, p.396-522) reconhece que, no espanhol, em determinadas
circunstancias dentro da cldusula relativa, pode aparecer um pronome que reitera a fungdo
desempenhada pelo pronome relativo:

(16) El atracador, a quien algunos testigos alseguran haberlo visto por la zona anteriormente, entré em
el banco a cara descubierta (BRUCART,1999, p.403)

(17) Se trata de una Idea que ayer daba vueltas sobre ella LOPE BLANCH 1984:123, apud
BRUCART, 1999, p.403)

Casos como esses sdo, em geral, vistos pela norma como variantes duplicadas
incorretas ou constituintes da lingua coloquial.
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Partindo das observagdes de Lope Blanch (1984), apud Brucart, (1999, p.404),
defende-se que nesses casos o relativo perdeu seu valor propriamente pronominal, ou seja, sua
relacdo anaférica com o antecedente e sofreu um processo de “despronominalizacdo”,
conservando apenas sua fun¢do “nexual” de simples marca de subordinacdao. Por conta desse
desbotamento semantico do relativo, a relagdo anaférica com o antecedente se faz por
intermédio de outro morfema, ou seja, torna-se necessario, o emprego de outro pronome
dentro da subordinada que represente a funcdo que deveria corresponder ao relativo na
variante normativa.

Como em portugués, a freqiiéncia de uso do relativo cujo € baixa também em espanhol
o que, segundo Brucart (1999), facilitou o aparecimento da duplicagdao pronominal na fungdo
de adjunto adnominal realizada com a combinacao de que + possessivo su verificada em (18):

(18) Mencionamos aquellos diccionarios [...] que su uso em el campo de la docéncia es o ha sido
generalizado [Seco, DDDLE, s.v.cuyo]

O autor ratifica que exemplos como esse sao proprios da lingua falada e motivados
pela necessidade de aceitabilidade do enunciado quando a relagdo entre o relativo e seu
referente estiver opaca.

Em um estudo sobre a duplicacdo possessiva, Company (2002) mostra que no
espanhol do México ocorre um fendmeno de duplicacdo em construcdes relativas: forma
relativa possessiva cuyo (cujo). A autora leva em consideracdo que cuyo (cujo) € um signo
opaco/ambiguo em si mesmo, porquanto ¢ uma forma que carrega dois valores ao mesmo
tempo, a relatividade e a posse — ndo € o que relativo (nexo relativo por exceléncia) e ndo tem
a forma dos possessivos seu, seus.

Por conta da “opacidade” do cuyo (cujo) no espanhol, as suas duas fungdes basicas sdo
desdobradas por meio da assimilagdo formal das duas formas centrais do sistema lingiiistico:
para expressar relatividade a forma que e para expressar posse a forma su (= seu). Assim no
lugar de (a) Un padre cuyo hijo [um pai cujo filho], usa-se (b) Un padre que su hijo [um pai
que seu filho].

A construcao (b) é chamada pela autora de constru¢do desdobrada e, segundo ela, data
dos primeiros textos que podem considerar-se castelhanos. No poema de Mio Cid, ndo se
acharam exemplos com a forma cuyo (cujo): maravilla es Del Cid que su ondra cresge tanto.
Para a autora o problema da ambigiiidade do signo seria o requisito indispensavel para que se
produza reanalise ou reinterpretacdo (TIMBERLAKE, 1977 apud COMPANY, 2002).

Se se considerar a substituicdo do cuyo (= cujo) no espanhol por uma estrutura
redobrada em relativo (que) + possessivo (su = seu) como um fendomeno de copia/ retomada,
seria possivel fazer um paralelismo com o portugués. Enquanto no espanhol se usa a forma su
(=seu), a duplicacdo em portugués, nos casos de genitivo, da-se com a forma dele como em
(19) e (20):

(19) E o rapaz que ela vai trabalhar na casa dele.[em cuja casa ela vai trabalhar]
(20) Eu fui visitar o meu sobrinho que o nome dele estd escrito no caderno. [cujo nome estd escrito no
caderno]
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A autora explica essa repeticdo pelas caracteristicas das linguas de procurar evitar os
signos opacos e, pelo fato de o relativo cujo ser opaco, retoma-se a informagao do antecedente
com o pronome copia. Em portugués, as construgdes relativas com cujo vém sendo
substituidas por uma estrutura duplicada ou de copia.

3. Alguns pressupostos tedricos sobre a gramaticalizacao e o papel da freqiiéncia

Nos estudos funcionalistas sobre gramaticalizag@o, revigorados nas ultimas décadas,
retomam-se certos preceitos comuns a perspectiva variacionista laboviana. Postula-se, por
exemplo, que a gramaticalizagdo ¢ um processo continuo que pressupde, nos estagios iniciais,
a coexisténcia entre novos valores/usos ao lado dos antigos e a permanéncia de propriedades
lexicais nas formas gramaticalizadas. Tal perspectiva ndo entra em contradicdo com os
principios da teoria Sociolingiiistica laboviana (WEINREICH & LABOV, 1968) sobre os
fatores que produzem mudancgas atuarem lenta e gradualmente. Na trajetoria da mudanga, ha
estagios intermediarios em que formas em conflito se distribuem irregularmente entre falantes
e ouvintes num processo que pode aparentemente durar séculos.

Como afirma Company (2003, p. 19), as mudancas ndo afetam um sistema lingiiistico
em sua totalidade e, nesse sentido, pode-se falar em um continuum evolutivo diacronico, que
pode ser paralelo ao continuum categorial sincronico. Defende-se que os “limites entre
diacronia e sincronia se desfazem e o Unico que se mantém ¢ um dinamismo constante e
essencial as linguas”.

Ha diferentes perspectivas para abordar o fenomeno da gramaticalizacdo a depender
da corrente lingiiistica, da época ou da perspectiva adotada. Para os limites deste artigo, parte-
se do conceito mais elementar apontado por Kurylowicz (1965) que vé a gramaticalizagao
como um “processo em que se verifica a ampliacao dos limites de um morfema, cujo estatuto
gramatical avanca do léxico para a gramatica, ou de um nivel menos gramatical para mais
gramatical”. Para Robert (1993) a gramaticalizacdo ¢ “a mudanga de uma categoria léxica
para uma funcional, associada & perda de contetido lexical”. E possivel compreender essa
gradagdo fazendo referéncia ao continuum proposto por Hopper and Traugott (1993:104):
Categoria maior [NOME, VERBO, PRONOME] > Categoria mediana [ADJETIVO,
ADVERBIO] > Categoria menor [PREPOSICAO, CONJUNCAO]. O item em estudo dispde
de propriedades gramaticais que o integram na classe dos pronomes. A sua gramaticalizagao
pressupoe, pois, um processo de recategorizagdo, isto €, passagem da categoria maior, a dos
pronomes, para a categoria menor, a das conjungdes.

Ha outros aspectos a considerar no que se refere ao fendmeno em questdo. Para Bybee
(2003), a freqiiéncia tem um papel importante no processo de gramaticalizagdo, pois além de
ser o resultado dela, ¢ o fator primario que contribui para esse processo de mudanga. A partir
dessa perspectiva, leva-se em conta o aumento da freqiiéncia de uma construgdo/expressao e
nao simplesmente o fato de um item lexical isolado tornar-se mais gramatical. Nesse sentido,
atribui-se a repeti¢do um papel crucial nos processos de gramaticalizagao.

A repeticao € vista como um processo pelo qual seqiiéncias de palavras ou morfemas,
freqiientemente usados, se tornam automaticos como uma unica unidade de processamento.
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Para Company (2003, p. 28), a freqiiéncia de uso é um fator primordial na geracdo de uma
mudanga, pois “fixa o uso, o rotiniza, outorga apoio paradigmadtico e cria estabilidade no
sistema”. Aplicando tais fatores no processo de gramaticalizagdo, Bybee (2003) observa que a
freqiiéncia de uso leva ao enfraquecimento da forga semantica (ou generalizacdo) de uma
forma pelo habito: formas tornam-se mais gerais e mais abstratas no significado. Essa perda
de transparéncia semantica leva ao emprego da construgdo em outros contextos com novas
associagdes, estabelecendo mudanca semantica. Segundo Bybee, ha dois tipos distintos de
freqiiéncia ou dois métodos para controla-la. O primeiro mede a fregiiéncia de ocorréncia e,
o segundo, a freqiiéncia de tipo, refere-se a um tipo de estrutura ou padrdo em particular.

Para Bybee & Hopper (2001), itens mais freqiientes se tornam mais penetrados
(entrenched) e podem construir representagdes independentes; quanto mais penetrada uma
forma/construcao estd, menos sera substituida por algum padrdo freqiiente. Por outro lado, os
itens de menor freqiiéncia tém representacdes mais fracas na memoria e mais riscos de serem
substituidos por padrdes morfofonémicos mais produtivos. A armazenagem € a recuperacao
sd0 os mecanismos pelos quais isso acontece: se a forma a se recuperar ¢ uma forma
freqiiente, ela estara prontamente disponivel enquanto que, se se tratar de uma forma menos
freqiiente, a tendéncia ¢ a sua substitui¢ao.

4. A analise dos dados
4.1. As variantes estudadas: estratégias de relativizacio

Retomando os trés tipos diferentes de estratégias de relativizagdo empregadas em
portugués, t€ém-se uma divisdo em dois grupos: padrdo e ndo-padrdo.

Em (I) apresentam-se exemplos das estratégias denominadas padrdo, candnicas ou
standard por estarem de acordo com o que preconiza a tradicdo gramatical. Os trés casos
exemplificam algumas fungdes sintaticas’ que podem ser exercidas pelo pronome relativo que
encabeca ou introduz a oragdo relativa. Em (Ia) e (Ib), o termo relativizado ¢ um sintagma
nao-preposicional (sujeito e objeto direto), ao passo que em (Ic), o termo relativizado € um
sintagma preposicional:

(I) Estratégia padrao ou canodnica:
(Ia) Eu tenho um colega [que bebeu cerveja] (sujeito — sintagma nao-preposicional)
(Ib) Paulo tem um colega [que eu vi ontem] (objeto direto - sintagma nao-preposicional)
(Ic) Paulo tem um livro [de que gosto muito] (de que = complemento relativo® - sintagma
preposicional)

Nos exemplos (II) e (III), tém-se as estratégias relativas ndo-padrdo que também
podem ser de dois tipos distintos: copiadora e cortadora.

Em (II), ilustram-se as estratégias chamadas de copiadoras, pois a oragao relativa ¢
encabegada pelo introdutor que com a posi¢do relativizada preenchida por um pronome
resumptivo, copia ou lembrete que retoma o antecedente. Como apresentado em (I), as
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funcdes sintaticas exemplificadas em (II.1) e (I.2) ndo sdo sintagmas preposicionados,
diferentemente do que ocorre em (II.3):

(IT) Estratégia nao-padrao: copiadora
(I.1) Eu tenho um colega [que ele bebeu cerveja] - (sujeito — sintagma ndo-preposicional)
(I.2) Paulo tem um colega [que eu vi ele ontem] - (objeto — sintagma nao-preposicional)
(I.3) Paulo tem wum livro [que eu gosto muito dele] - complemento relativo - sintagma
preposicional)

Em (III), estdo exemplos da relativa ndo-padrdo cortadora que ¢ a terceira variante
para constru¢des em que o termo relativizado ¢ um sintagma preposicional. Nesse caso, a
posicdo ocupada pelo termo relativizado da oracdo relativa é deixada vazia (sem pronome
lembrete) e a preposicdo estd completamente ausente. Obviamente, as estratégias cortadoras
s6 ocorrem com fungdes sintaticas que “exigem” a presenca de um sintagma preposicionado.
Nos casos em que o introdutor gue funciona como sujeito e objeto direto da oragdo relativa a
variagdo sO se estabelece entre estratégias do tipo padrdo (I) e copiadora (II). Nas demais
funcdes sintaticas, ¢ possivel identificar os trés tipos de estratégias: (I) padrdo, (II) copiadora
e (IIT) cortadora.

(IIT) Estratégia ndo-padriao: cortadora
(ITL.1) Paulo tem um livro [que eu gosto muito ] (complemento relativo)
(I11.2) E um local [que ndo d4 para eu ter acesso] (complemento nominal)
(ITL.3) Séo trés prateleiras [que eu coloco os bichinhos de pelucia] (adjunto adverbial)
(IIL.4) Ofereceram dinheiro para o Luis [que aprendemos o nome] (adjunto adnominal)

4.2. Analise dos resultados

4.2.1 Atuacio dos fatores extralingiiisticos: distribuicdo geral dos resultados na
fala e na escrita

Foram identificados 813 dados na amostra que reunia dados de fala ¢ de escrita em
todos os niveis de escolaridade controlados. Desse total, 573 dados sdo da estratégia canonica
ou padrdo (70%), 220 dados sdo da estratégia cortadora (27%) e 20 dados (2%) sdo da
estratégia copiadora. Tais resultados constam na tabela 1 em que se distribuem os resultados
parciais de fala e escrita:

Modalidade Copiadora Cortadora Padrio Total
19/501 154/501 328/501
Fala 4% 31% 65% S0t
. 01/312 66/312 245/312
Escrita 1% 21% 78% 312
TOTAL 20/813-2% 220/813 - 27% 573/813 - 70% 813

Tabela 1: Estratégias de Relativizacdo na amostra de fala e na escrita
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Em termos comparativos, pode-se observar que as estratégias relativas do tipo padrdo
predominam na modalidade escrita. Os outros tipos de estratégias de relativa vernacular ndo-
padrdo, as chamadas cortadoras e copiadoras, apresentam maiores indices de freqiiéncia na
fala se confrontados com os resultados encontrados nos textos escritos analisados.

Em termos de nivel de escolaridade, observou-se que a estratégia cortadora foi
categorica na pré-escola se for levada em conta a produgdo escrita dos alunos. O
comportamento das estratégias apresenta uma distribuicdo regular na modalidade escrita,
grafico 1, pois se nota que conforme aumenta a escolaridade, hd uma diminui¢do nos
percentuais de freqiiéncia para a cortadora, ao passo que a estratégia padrdo vai
paulatinamente ganhando terreno. A copiadora, pouco produtiva na amostra de lingua escrita,
ocorreu apenas uma vez na 4° série. Como apontam Mollica (2003) e Corréa (1998), a escola
pode estar monitorando com algum sucesso os casos mais estigmatizados da copiadora,
contribuindo para a reducdo das anaforas, como veremos mais tarde.
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Grifico 1: Distribuigiio das estratégias por escolaridade: modalidade escrita

Grifico 1: Distribuicao das estratégias por escolaridade — modalidade escrita

Nos dados de fala, grafico 2, o comportamento das estratégias ndo ¢ tdo regular
conforme aumenta a escolaridade. Na 4? série, a relativa do tipo padrao disputa espago com a
cortadora, além disso, ndo ha diferengas entre o comportamento observado para a 8 série e o
ensino médio, pois os percentuais da estratégia padrdo nos dois niveis escolares sao
semelhantes. Nota-se ainda que, em todos os niveis, predomina a estratégia do tipo padrdo. A
copiadora, rara na amostra de escrita, apresenta indices de freqiiéncias baixos, embora
semelhantes, em todos os niveis de escolaridade controlados.
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Grifico 2: Distribuiciio das estratégias por escolaridade — modalidade falada

Em suma, destaca-se o alto indice de freqiiéncia da relativa padrio tanto na escrita
quanto na fala. A maior parte dos dados analisados como padrdo €, no entanto, de oragdes
relativas de sujeito/objeto o que pode aparentemente ter inflacionado nossos resultados. Os
dados das trés estratégias de relativizacdo (padrao, copiadora e cortadora) retinem todas as
oragOes relativas identificadas nas diversas funcgdes sintdticas. Nas estruturas relativas de
sujeito e objeto direto, como discutido em 4.1, s6 ha variacao entre padrao e copia, a0 passo
que, nas demais fungdes, as trés estratégias podem ocorrer. Em funcdo dessa diferenca de
comportamento, serdo apresentados, na proxima secao, os resultados por funcdo sintdtica e
por tipo de estratégia, reunindo a amostra de fala e de escrita. O que nos interessa discutir
agora ¢ que no ambiente estrutural favoravel a realizacdo das trés estratégias, os falantes
privilegiaram a relativa cortadora, uma constru¢do que tem ganhado espago entre os
estudantes de diferentes niveis de escolaridade, principalmente, na modalidade falada.

4.2.2. As funcgoes sintaticas do introdutor que na totalidade dos dados

A tabela a seguir mostra a distribuicao das estratégias em termos das fungdes sintaticas
exercidas pelo gue relativo nos dados de fala e de escrita. Tal separagdo por fungdo sintatica
se faz necessaria para elucidar, entre outros aspectos, o significativo nimero de ocorréncias da
estratégia padrao na amostra analisada (573 dados de um total de 813).

Copiadora Cortadora ‘ Padrdo Total
Relativiz'ac.ior/termo Sujeito 8/420 L 412/420 420/813
relativizado 2% L 98% 52%
nio é um 0/83 . 83/83 83/813
Pri;t:)t:iﬁtil;i i Objeto Direto 0% B i 100% 10%
Relativizador/termo | Adjunto Adverbial 9/259 176/259 74/259 259/813
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------------------------------------ <O LINME
relativizado 3% 68% 29% 32%
Sum Complemento 1/45 41/45 3/45 45/813
Sintagma Relativo 2% 91% 7% 5.5%
Preposicional
Complemento 0/3 3/3 0/3 03/813
Nominal 0% 100% 0% 0,4%
Adjunto 2/3 0/3 13 03/813
Adnominal
67% 0% 33% 0,4%
Total 20 220 573 813

Tabela 2: Distribuicdo nas Fungoes Sintaticas na fala e na escrita

Em termos do percentual total, nota-se que, quanto a fungao sintatica, mais da metade
das relativas identificadas no corpus constituem-se como casos de sujeito (420/813 — 52%). O
segundo tipo de estratégia produtiva, no que se refere a fungdo sintatica, com apenas 32% dos
dados, ¢ a oracdo relativa de adjunto adverbial (259/813 - 32%). A fun¢do de objeto direto
aparece como a terceira mais freqiiente (83/813 — 10,2%).

E importante destacar a alta produtividade das estratégias de relativizagio na funcio
de sujeito em nossa amostra e em outros trabalhos sobre o tema. No trabalho de Corréa
(1998), por exemplo, de 701 oracgdes relativas levantadas nas entrevistas do NURC (Norma
Urbana Oral Culta), 390 eram de sujeito, correspondendo pouco mais da metade do corpus
(56%). O restante dos dados constituiu-se de 177 relativas de objeto direto (25%) e 134
relativas de outras fungdes (19%). Outro aspecto relevante a ser considerado, e que estd
intimamente relacionado a produtividade das relativas de sujeito, refere-se ao fato de essas
oragdes ¢ as de objeto direto apresentarem, como discutido na introdug¢do, uma estrutura
simples que ¢ constituida com a participacdo do relativo que e se assemelha a estratégia
cortadora nas outras fungdes sintaticas. Corréa (1998, p.5) comenta que as relativas de sujeito
e de objeto direto tém o mesmo output fonético da estratégia ndo-padrio cortadora, em que se
apaga a preposi¢ao exigida pelo verbo da relativa. Nesses casos, inicia-se a oragao relativa
por um unico tipo de introdutor, a forma gque sem marca de preposi¢do. A autora lista os

seguintes exemplos:
(a) O menino gue esteve aqui (o termo relativizado é o sujeito — estratégia padrao)
(b) O menino gue eu vi ontem. (o termo relativizado € o objeto direto — estratégia padrio)
(c) As informagdes que ele tinha acesso. (o termo relativizado ¢ um sintagma preposicionado -
estratégia cortadora)

A tabela a seguir retoma os resultados exclusivos de fungdes sintaticas cujo termo
relativizado ¢ um sintagma nao-preposicionado (sujeito e objeto direto).

Funcao Copiadora Padrao Total
Sujeito 8/420 412/420 420/503
Relativizador 2% 98% 83%
como Objeto Direto 0/83 83/83 83/503
sintagma nao- 0% 100% 17%
preposicionado
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8/503 495/503 503
2% 98%

Tabela 3: Distribuicio das estratégias nas funcées de sujeito e objeto direto na fala e escrita

Computando, como mostra a tabela, as sentengas em que o relativizador constitui
sintagma de sujeito (420 dados) e de objeto nao-preposicionado (83 dados), temos um total de
503 ocorréncias no corpus, o que equivale a 62% do total das oragdes relativas levantadas
(503/813). Trata-se, pois, de fungdes sintaticas extremamente produtivas. Percebe-se ainda
que a estratégia padrdo apresenta os maiores indices percentuais se comparados aos da
copiadora. Os casos de sujeito estdo distribuidos em 98% da estratégia relativa sem copia e
2% com copia, ao passo que, no caso dos dados de objeto direto, foi categorico o emprego da
oracao relativa sem o pronome lembrete ou cépia, ou seja, neste corpus nao ha dados da
estratégia copiadora com fun¢do de objeto direto. A correlagdo parece-nos nitida. Acredita-se
que como esse ¢ um recurso produtivo na lingua (o uso mais freqliente das relativas de sujeito
e de objeto), a sua estrutura superficial (semelhante a da estratégia cortadora) poderia estar se
generalizando nas demais fungdes sintdticas. A nossa hipotese, baseada na perspectiva de
Bybee (2003) sobre o papel da freqiiéncia nos processos de gramaticalizacdo, ¢ a de que a
repeticdo da estratégia cortadora associada a freqiiéncia de uso das relativas na fungdo de
sujeito acionou a gramaticalizacdo ou despronominalizacdo do que relativo. O aumento da
freqiiéncia de uso dessa estratégia ou construcao, nos termos de Bybee (2003), pode ter
desencadeado o processo, fazendo com que a seqiiéncia estrutural da cortadora se torne
automatica como uma Uunica unidade de processamento. Trata-se, pois, de
ritualizacdo/habito/automatizacio de um tipo de estrutura.

A tabela a seguir reproduz as demais fungdes em que o relativizador aparece como
sintagma preposicionado’ para a analise do comportamento das cortadoras.

Copiadora Cortadora Padrao Total
Adjunto Adverbial 9/259 176/259 74/259 259/310
. 3% 68% 29% 84%
Re'act(‘;:lzoad"r Complemento 1/45 41/45 3/45 45/310
Sintagma Relativo 2% 91% 7% 14%
Preposicionado) Complemento 0/3 3/3 0/3 3/310
Nominal 0% 100% 0% 1%
Adjunto Adnominal 2/3 0/3 1/3 3/310
67% 0% 33% 1%
Total 12/310 220/310 78/310 310/310
4% 71% 25% 100%

Tabela 4: Distribuicdo das estratégias das demais funcdes sintaticas na fala e escrita

Observando as outras fungdes sintaticas em que o termo relativizado ¢ um sintagma
preposicionado (doravante, PP), tem-se uma visdo mais clara dos resultados obtidos. Foram
identificados 310 dados de PP nas fun¢des de complemento relativo, complemento nominal e
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adjunto adverbial com a seguinte distribui¢dao: 220 ocorréncias da estratégia cortadora (71%),
78 ocorréncias da forma candnica (25%) e 12 da copiadora (4%).

Quando se comparam as trés estratégias em ambiente favoravel a presenca da
preposicao, fica clara a preferéncia do falante pela estratégia ndo-padrao: 71% dos dados sao
da estratégia cortadora.

Em praticamente todas as fungdes sintaticas com sintagma preposicionado, o uso de
cortadoras ¢ favorecido. As de complemento nominal, embora s6 tenham sido localizados trés
exemplos, sdo categoricas (100%). As outras mais produtivas sdo as de complemento relativo
(91%) seguidas pelas de adjunto adverbial (68%).

Os raros exemplos tratados como complemento nominal sdo de dificil interpretacao e
podem ser considerados até mesmo como ambiguos, j4& que had elementos discursivos
intervenientes, como a pausa, formas repetidas ou truncadas:

(21) E um local...que nio dd pra eu ter acesso (3/16)
[E um local ao qual ndo da pra ter acesso.]

(22) Minha mde me levou pro...pra uma clinica que ela era socia. (4/148)
[Minha mae me levou para uma clinica da qual ela era sdcia.]

Em (21) interpretou-se que a expressdo fer acesso exige um complemento
preposicionado regido pela preposi¢ao a, o que geraria a forma ao qual ndo da pra ter acesso.
Em (22), a forma da qual ela era socia seria o resultado da regéncia socia de alguém ou de
alguma coisa.

Dos 45 dados de complemento relativo, em 41 casos (91%) a preposi¢ao foi “cortada”,
ou seja, apresentaram-se como estratégia cortadora como em (23):

(23) ...eu adorei essa diretora...ai...ai...a professora que eu mais gostei foi a professora Valéria. (4/139)
a professora que eu ...ndo gostei muito foi a Elizabeth.(4/139)
[...a professora da qual /de que mais gostei foi a professora Valéria. A professora da qual / de
que eu ndo gostei muito foi a Elizabeth. ]

Os casos de adjunto adverbial, no corpus, sdo significativos nas trés estratégias.
Identificaram-se: 259 dados, distribuidos da seguinte forma: 176 de cortadora, 74 de padrao e
09 de copiadora. A cortadora corresponde a 68% dos dados dos quais fazem parte os
seguintes exemplos:

(24) ...que na casa tinha um buraco que dava pra ver as roupas na corda toda noite. (4/139)
[que na casa tinha um buraco pelo qual dava para ver as roupas na corda toda noite. ]
(25) Tem também um teatro que muitas pessoas se apresenta.(4/147)
[Tem também um teatro onde /em que muitas pessoas se apresentam. |

Os resultados expressivos da estratégia cortadora levam-nos a confirmar a proposta de
Bybee (2003) sobre a automagdo da estrutura. Segundo ela, a seqiiéncia de uso leva ao
enfraquecimento da for¢a semantica de uma forma ou estrutura pelo habito ou por sua
generalizacdo. Assim, acredita-se que a freqiiéncia de uso das estruturas relativas de
sujeito/objeto resultou no enfraquecimento semantico do gue como um pronome anaforico.
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Além disso, pode-se considerar que a estrutura superficial da cortadora tornou-se mais geral.
A construgdo, por conseguinte, passa a ser usada em outros contextos: ter-se-ia uma estratégia
cortadora, forma resultante do processo de generalizagdo. O falante ndo estaria distinguindo
construgdes como (26) e (27):

(26) um ventilador de pa com lumindria que é a salvacdo no verdo.(3/11) Padrdo de sujeito
(27) Aconteceu com um grupo de amigos que eu faco academia.(3/11) Cortadora de adjunto adverbial
[No lugar de com quem/com os quais fago academia.]

Bybee (2003) defende que a freqiiéncia condiciona uma autonomia que torna a
constru¢do mais produtiva como mais integrada/penetrada na lingua. Bybee & Hopper (2001)
asseguram que os itens de menor freqiiéncia tém representacdes mais fracas na memoria,
sendo facilmente substituidos por padrdoes morfofonémicos produtivos. Os dados coletados
mostraram a alta freqliéncia da constru¢do de sujeito/objeto. Considerou-se a possibilidade de
interpretar as relativas, cujo termo relativizado ¢ um PP, como formas de menor freqiiéncia, o
que explicaria serem realizadas sem a preposi¢dao, “imitando” a constru¢do mais freqiiente
(relativa de sujeito/objeto). Embora Corréa (1998) ndo tenha adotado essa proposta teorica,
seu trabalho também atestou a alta produtividade das estratégias de sujeito e objeto: dos 75
dados de fala colhidos pela autora, entre ndo-escolarizados e alunos do Ensino Fundamental,
79% foram de sujeito/objeto direto, 20% foram da cortadora e 1% da copiadora. A autora
concluiu, com exce¢dao de um dado, que os falantes analisados empregavam apenas as
relativas sem preposicdo: “esses falantes usam muito as fun¢des mais altas, mais acessiveis
(79% de relativas com “gap”: de sujeito e de objeto), e bem menos a estratégia cortadora, isto
¢, sem preposicdo, com PPs relativizados (20%)...”(ps.74 e 75). Numa andalise de oragdes
relativas nas narrativas escritas de escolares e adultos cultos, percebe-se que os dados de
Corréa (1998) também atestam a alta freqiiéncia das relativas de sujeito/objeto direto
(125/147) e a extensao dessa forma (de sujeito e de objeto direto) para as cortadoras (15/147).
Poder-se-ia relacionar essa discussdo aos tipos de freqiiéncia discutidos por Bybee (2003): a
freqiiéncia de tipo e de ocorréncia. Percebe-se, na analise do fenomeno feita com base em
diferentes corpora, um aumento significativo da freqiiéncia de ocorréncias de estrutura
relativa de sujeito e objeto. Concomitantemente, nota-se inclusive o aumento da fregiiéncia de
tipo com a alta produtividade da cortadora com outras fungdes sintaticas.

Lope Blanch (1984) atestou que a baixa freqiiéncia de uso do relativo “cujo”, no
espanhol, facilitou o aparecimento da duplicagdo pronominal na fun¢do de adjunto adnominal
realizada com a combinacdo que + possessivo su, verificada no exemplo: mencionamos
aquellos diccionarios [...] que su uso em el campo de la docéncia es o ha sido generalizado
[Seco, DDDLE, s.v.cuyo]. Para o autor, tal fendmeno ocorreu pelo fato de o pronome relativo
ter perdido o seu valor anaforico e ter passado a funcionar como mero elemento conector, se
despronominalizando.

Cabe ainda resgatar o conceito de Heine (2003) sobre generalizacdo de expressoes
lingiiisticas na analise feita com dados da estratégia cortadora. Trata-se do resultado da
extensdo ou generaliza¢do contextual da estratégia padrao de sujeito/objeto. Segundo Heine, a
forma que passa por esse processo mantém reflexos do significado original, porém, ha ganhos
de propriedades caracteristicas dos seus usos em novos contextos. SO ocorre a extensdo
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quando um item pode ser usado em novos contextos em que ndo poderiam ser usados
previamente. Entende-se, assim, que o item que, em construgdes como (28), mantém, do
significado original, a propriedade de conectar oragdes, porém, ndo exerce funcdo sintatica
como um pronome relativo candnico exerce em (29). Os resultados obtidos para cortadora,
71% do total de estruturas de sintagma preposicional, permitem-nos pensar em um caso de
generalizacdo: o falante deixa de realizar a preposicao para construir uma estrutura mais geral
e andloga a estrutura ou estratégia de relativizagdo mais comum na lingua (sujeito/objeto).

(28) Ele esta sendo feliz com a garota gue ele esta saindo (CAa/l71)
(29) Ele esta sendo feliz com a garota com a qual/com quem ele esta saindo.

4.2.3. O inventario de relativos empregados e a particula multifuncional que

Outro fator controlado foi o inventario morfolégico de pronomes relativos empregados
nas oracdes adjetivas. Como era de esperar, a particula que foi a mais produtiva, confirmando
sua atuagdo como relativo universal (BECHARA, 1999, p.492) e particula multifuncional
(CAMARA 1979). As tabelas 5 e 6 apresentam a distribui¢io dos relativos por modalidade
oral e escrita:

Que Onde Qual Total
Coiadora 18/470 0/25 0/1 18/496
P 4% 0% 0% 4%
154/470 0/25 0/1 154/496
Cortadora
33% 0% 0% 31%
. 298/470 25/25 1/1 324/496
Padrao
63% 100% 100% 65%
25/496 1/496 496
0
Total 470/49695% 4% 1% 100%

Tabela 5: Estratégias x distribuicao dos relativos: dados de fala

Enquanto a tradi¢do gramatical, de modo geral, reconhece como relativos os pronomes
que, qual e flexdes; quem,; cujo e flexdes; e os advérbios onde, quanto € como, em nosso
corpus, nos dados de fala, s6 foram encontradas trés formas: que, onde (25/496) e qual
(1/496). Percebe-se que os poucos dados de onde (25 ocorréncias) e qual (uma ocorréncia)
sdo categdricos nas relativas do tipo padrdo. O item que, por sua vez, aparece nas trés
estratégias, com maiores indices na estratégia padrao (298/470). Na analise geral, o “que”
aparece em 95% dos casos (470/496), resultado relevante, uma vez que ratifica a hipotese
adotada nesse estudo. Agora os dados de escrita:

Que Onde Qual Cujo Quem Total
) 2/277 0/33 0/ 0 0 2
Copiadora
1% 0% 0% 0% 0% 1%
66/277 0/33 0 0 0 66
Cortadora
24% 0% 0% 0% 0% 21%
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- 209/277 33/33 1 1 1 245
Padrao
75% 100% 100% 100% 100% 78%
Total 277/313 33/313 1/313 1/313 1/313 313
88,4% 10,4% 0,4% 0.4% 0,4% 100%

Tabela 6: Estratégias x distribuicdo dos relativos: dados de escrita

Na escrita, como apresentado na tabela 6, hd maior variedade de formas relativas -
que, onde, qual, cujo, quem — porém, todas localizadas em relativas do tipo padrao, como
observado nos dados de fala em que sé o item que aparece em todas as estratégias. Partindo
para uma comparag¢do entre as modalidades, verificou-se que os indices de “que’ na fala, nas
relativas padrao, ocorrem em menor nimero se comparados com os resultados de escrita
apresentados na tabela 6. Enquanto na fala encontramos 63% de “que”, na escrita
identificaram-se 75%. Os indices de cortadora na fala com “gue” também sdo maiores: 33%
contra 24% na escrita, em outras palavras, os falantes “cortaram” mais as preposicdes na fala
do que na escrita.

Os resultados, em suma, confirmam a perspectiva de Azeredo (2000) quando diz que a
forma que ¢ utilizada nas variedades coloquiais da lingua. Os outros relativos, mais raros,
apenas ocorrem em oragdes adjetivas candnicas.

Apesar da variedade de formas nos dados de escrita, ndo se pode considerar que
nossos dados “satisfagam” as listagens de pronomes relativos da gramatica tradicional, pois
foram encontrados pouquissimos dados dos outros relativos: um caso de qual, um de cujo e
um de quem. Ratifica-se a posi¢ao de Tarallo (1994) de que os poucos casos de construgdes
relativas com esses pronomes devem ser explicados pelo conservadorismo da lingua escrita.
Como justificar os altos indices do que na estratégia padrao e o uso categorico na cortadora e
na copiadora sendo pela “prioridade” que os falantes tém dado a tal forma? Assim, pode-se
entender, no caso da estratégia padrao, que os raros casos de onde, qual, cujo € quem sao
resquicios de um sistema complexo, hoje, simplificado. O que terd acontecido com os casos
de flexao? A escassez de dados do relativo qual (apenas 2 casos, um de escrita € um de fala),
passivel de flexdo — o (s) qual (is), a (s) qual (is) - referenda a idéia da perda do carater
pronominal intrinseco ao elemento que encabega a oracdo relativa, dai a auséncia da
concordancia. No lugar de dizer, “um aqudrio do qual eu mesmo cuido” o falante tende a
usar, “um aquario que eu mesmo cuido” (2/117), por essa ultima ser de mais “facil
processamento” e ser mais produtiva/freqiiente como mecanismo hipotatico basico de
conexdo sentencial. A auséncia da concordancia do relativo com SN (sintagma nominal)
antecedente pode referendar a perspectiva do esvaziamento semantico do pronome e da perda
do seu carater anaforico.

Lope Blanch (1984) justifica a soberania da forma gque nos casos de
despronominaliza¢do. Segundo ele, essa escolha se da por ser o que desprovido de flexdo e
coincidente com a conjungdo introdutora das oracdes subordinadas completivas
(substantivas).

Em sintese, confirma-se a soberania do que em portugués como preenchedor da
posicdo COMP das adjetivas (TARALLO, 1994). O relativo que se gramaticalizou (ou esta se
gramaticalizando) e passando a ser uma particula multifuncional conectando sentencas em
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portugués, seja se prendendo a um verbo, no caso das oragdes substantivas, seja estabelecendo
uma relagao de dependéncia ou se prendendo a um nome antecedente no caso das relativas.

Consideracoes finais

Em suma, verificou-se que as estratégias de relativizacdo ndo padrdo sdo resultado da
gramaticalizagdo do item gue. Os resultados expressivos da estratégia cortadora confirmam a
automacdo da estrutura. A fregiiéncia de tipo e de ocorréncia (BYBEE, 2003) demonstrou
papel relevante na explicacao do fenomeno: a freqiiéncia de uso das relativas de sujeito/objeto
resultou no enfraquecimento semantico do gue como um pronome anaférico e a generalizacao
da estrutura superficial da estratégia cortadora em todos os contextos.

Nas construgdes relativas estudadas, o item gue ¢ o mais produtivo, o que evidencia a
perda ou neutraliza¢ao do trago flexional, propriedade remanescente dos relativos, mostrada
com a escassez de dados do relativo o qual e flexdes. Essa auséncia de concordancia aponta,
sobretudo, para o esvaziamento semantico do pronome ¢ para perda de seu carater anaforico
As propriedades de conjuntor/conector/conjun¢do que foram assumidas nesse processo sao as
que diferenciam essa classe das do pronome relativo: a perda da flexdo e o esvaziamento da
propriedade de exercer funcdo sintdtica na oracdo relativa. Ter-se-ia, entdo, um caso de
decategorizagdo (HOPPER, 1991), ja que, tal principio pressupde neutralizagdo de marcas
morfoldgicas (flexdo) e de propriedades sintaticas (termo da oragado relativa).

ABSTRACT: This study focus is the grammaticalization processes of the particle ‘that’ (que) in the Brazilian
Portuguese language, starting from three parallel relative clauses in spoken and written language. We use
interviews which belong to the “Discourse and Grammar Project in Rio de Janeiro — UFRJ”. A corpus was
analyzed in order to experiment the behavior of those sentences, trying to ascertain the hypothesis that the
particle ‘that’ (que) has been going by a grammaticalization process through which it would become a
conjunction. We analyzed the behavior of the particle ‘that’ (que) in replacement to other relative pronouns, as
well as the frequency in use of a relative-clause for subject and direct object and its influence in the use of the
non-standard relative-clauses in use of the ‘cutting’ strategy for prepositional phrase.

Keywords: Grammaticalization; Relative pronouns; Connective; Relativization Strategies.

Notas

1 Também chamada de estratégia de pronome resumptivo (Kato, 1993) ou pronome lembrete. A cortadora
também ¢ conhecida como relativa de elipse.

2 Denominadas de complementadores por Mateus et alii, 2004, p. 597. No Brasil, utiliza-se mais
freqiientemente complementizador.

3 Também conhecidas como completivas ou “oragdes integrantes na tradi¢do gramatical luso-brasileira”
(Mateus et alii, 2004, p. 595).

4 Por esse duplo papel funcional (subordinar uma orag@o a outra e exercer funcdo sintatica na oragdo que
introduzem, os pronomes relativos foram chamadas de relacionantes por Barrenechea, 1963, ao passo que a
conjuncdo integrante era designada como subordinante por apenas subordinar uma oracdo a outra.
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5 Oragdes adjetivas ou de relativo, por sua vez, sdo assim chamadas pela equivaléncia semantica e sintatica
com o adjetivo, pois funcionam como adjunto adnominal e aposto.

6 Interessante observar, entretanto, que no interior das ora¢des completivas hd uma estrutura interna
hierarquizada, como aponta Mateus et alii (2004, p. 598), com o complementizador/conjungdo integrante e o
constituinte oracional. Em (9), a completiva pode ser substituida por um item afirmativo (sim), Maria disse
que sim e, nesse caso, tal item substitui o constituinte [/igaria para vocé].

7 Os pronomes relativos podem exercer diferentes fungdes sintaticas: sujeito, objeto direto, complemento
relativo, adjunto adnominal, adjunto adverbial, complemento nominal, etc.

8 Adotamos a nomenclatura de Rocha Lima “complemento relativo” para as oragdes normalmente classificadas
como de “objeto indireto”.

9 Optou-se por incluir, como Corréa (1998), os poucos casos de “cujo” na tabela dos PPs, por tal relativo poder
ser expresso por “de que(m), do qual”.
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