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RESUMO: Este texto, na area da linguistica cogmitiem por objetivo apresentar o processo metoaimic
entendido como compressao fractal. Utilizo os esudtoricos como ponto de partida e a abordaggmitdea

e 0 conceito de fractal como os principais supdeéscos. A metodologia consistiu em pesquisaidibéfica
seguida de andlise de diferentes textos — imaganseportagem jornalistica e imagens e sons emtivasa
multimodais sobre aprendizagem de lingua inglesaclDo que a compressao fractal metonimica € um
fendbmeno multimodal que se manifesta ndo somenf@ensamento e no texto escrito, mas também emsgesto
imagens visuais e sons.
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Introducao

Apesar de um crescente interesse sobre a metoffNTHER e RADDEN, 1999;
BARCELONA, 2003; DIRVEN e PORINGS, 2003), a metafaontinua sendo o assunto
predileto dos estudiosos sobre producdo de seminno constatam Bredin (1984) e
Barcelona (2003a e 2003b), dentre outros. No Brasila busca no diretério de grupos de
pesquisa no CNPq revela a existéncia de 5 gruppestpiisa que se dedicam a investigacao
sobre metafora e producdo de sentido. Nenhum oelles a metonimia em sua descri¢édo, o
gque nao impede que a metonimia seja mencionada lgamsados trabalhos desses
pesquisadores, como é o caso, por exemplo, de tda(®208). O exame de periddicos
também exibe o0 mesmo quadro. Na revista Estuddsrdmagem, encontramos 5 artigos
sobre metafora e nenhum sobre metonimia. Na DEL#&AL6 textos sobre metafora e apenas
um que inclui a metonimia em seu titulo (BASILI®OB). Basilio estuda a metafora e a
metonimia na formacdo de palavras e afirma queol@gpproducdo sobre metonimia nos
processos lexicais. Os numeros especiais sobrefamgetdas revistas Lingua(gem) em
Dicurso, organizado por Moura, Vieira e Nardi (20@7da llha do Desterro, editada por
Vieira e Vereza (2007) também ndo apresentam arigbre a metonimia. A constatacao de
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Jakobson (1956/2003, p.47) de que “nada compaaared literatura sobre metafora pode ser
citado para a teoria da metoninfiafmeio século depois, continua sendo verdadeira.

Al-Sharafi (2004) considera que o potencial da miexa tem sido bastante
subestimado (p.1) e que tem havido reducao te@uaia,a metonimia tem sido considerada
como mera substituicdo de palavras sem se levanernoata as dimensdes pragmaticas e
cognitivas. Ele aponta, também, para a reducacarfiois os trabalhos verificam o papel da
metonimia ao nivel da substituicdo lexical, neglg@ndo seu potencial no nivel do texto
(p.5).

Neste texto, pretendo ressaltar a importancia di@nimia, conferindo a ela um
status maior na producgéo de sentido. Na secagd ufaa revisdo histérica do conceito e dos
estudos sobre metonimia; na 2, apresento a metnarperspectiva cognitiva e na 3, discuto
a metonimia a luz do conceito de fractal e apresanta série de exemplos de textos nas
modalidades gestual, textual, sonora e visual.

1. Definindo metonimia

Na retdrica grega antiga ndo se percebe muitoesger sobre a metonimia, mas
mesmo assim houve alguma tentativa vaga de defifd$ exemplos encontrados nos textos
antigos indicam que os retoricos gregos tinham anceito muito semelhante ao dos estudos
posteriores, mas néo foram capazes de explict@@_IATH, 2005).

Em uma busca pela etimologia do termo encontro endigionario —The Oxford
Dictionary of English Etymology que o conceito tem sua origem no século XVue q
significa “substituicdo do nome de uma coisa p@ma de um de seus atributos” Gdline
Etymology Dictionarytambém registra que o0 termo grego ‘metonimia’ & origem em
1562 e vem do gregmetonymiasendo “meta” equivalente & mudanca e “onyma” a nome
gerando “mudanca no nome”. A figura de linguagemsistia, pois, no uso do nome de uma
coisa no lugar de outra. J& metafora, do gmegtaphoraé a juncdo de meta (através) com
pherein(carregar), significando a transferéncia do sentidauma palavra para uma palavra
diferente. Ceia (2005) apresenta a seguinte irggaio:

Etimologicamente, o termo metafora deriva ghlavra greganetaphoraatravés da
juncdo de dois elementos que a compdemeta que significa "sobre" @hereincom a
significacdo de “transporte”. Neste sentido, me#fsurge enquanto sinénima de
“transporte”, "mudanca”, "transferéncia” e em skentnais especifico, "transporte de sentido
préprio em sentido figurado".

Aristoteles (2000) nao fazia distingcadremmetafora e metonimia. Definia metafora
como “a transferéncia do nome de uma coisa pana,ooti género para a espécie, ou da
espécie para 0 género, ou de uma espécie para outfor analogia” (p.63). Dos quatro
exemplos de metafora citados nessa definicdo, lpeime claramente, que os trés primeiros,
sao na realidade, exemplos de metonimia. Isso f#rroado pelas exemplificacdes que ele
oferece ao leitor. Como exemplo de analogia, odimjoe seria hoje considerado como
metafora, ele cita “a velhice como a tarde da vala,0 ocaso da vida” (p.64), pois, por
analogia, a velhice esta para a vida como a tatdepara o dia. Os outros sdo de metonimia,
como o de transposicdo do género para a especeadoase “Meu barco esta parado”, e
explica que fundeaf é “uma espécie do géneparar’ (p.64). E interessante observar que

Essa e as demais traducdes neste texto sdo Ha responsabilidade.

VEREDAS ON LINE - ATEMATICA - 1/2010, P. 07-19 - PPG LINGUISTICA/UFJF - JUIZ DE FORA - ISSN 1982-2243



em uma das versdes da “Arte Poéticaa traducdo do exemplo é: ““minha nau aqui se
deteve", pois lancar ferro € uma maneira de "de8t- A comparacdo entre as traducdes
mostra que o primeiro tradutor usou “fundear”, umgtafora e que significa “deitar ferro ou
ancora”, uma metonimia dupla, pois se observanmgressao verbal, ela descreve parte do
processo de parar 0 barco; se pensarmos no olgatto tnessa cena maritima, teremos a
substituicdo da matéria pelo objeto, pois a anéoreita de ferro. Esses exemplos sao
reveladores do processo de producéo de sentiddispidirei nas secoes 2 e 3.

Al-Sharafi (2004, p.15) registra que na tradicéing a primeira discussao sobre
metonimia aparece no tratad®hetorica ad Herennium86-82 BC) de Cicero onde
metonimia é definida como “a figura que retira de abjeto bastante analogo ou associado
uma expressao que sugere o objeto mencionado, meas&p € chamado pelo seu proprio
nome”. (CICERO [The Auctor] 1954, iv, p. 43).

Al-Sharafi (2004, p.16) argumenta, com base em dRési(1992, p.183), que na
significacdo metonimica ha quatro processos: (dgreominacdo através da escolha de um
referente; (2) um processo de abstracéo da retdg@ontiguidade entre os referentes; (3) a
compreensao dessas relacdes; e (4) a conclusdmckespo metonimico chamando algo de
um nome que ndo € seu nome comum, mas com o dasssociado. Vale lembrar aqui o
exemplo de Aristételes “lancar ferro”, onde ferspéeassociado a ancora.

Em sua ampla revisdo sobre o assunto, Al-Shar@f42p.19-20) pontua que a
metonimia, na retdrica ocidental, foi entendida @veno substituicdo de palavras, ou entre
coisas, e, em outros momentos, como uma questa@igdiicacdo, mas salienta que nao
houve integracdo dessas visdes em um modelo ceegeném avancgos na discussao pelas
geracdes subsequentes. Ao contrario, 0 que elgatans que houve uma oscilagdo entre
tentativas de progresso e retorno a definicdoicksalém disso, o tratamento da metonimia
ficou restrito a exemplificacfes dentro do presstpale que “a metonimia é um recurso
poético que contém algum tipo de desvio do modmabda estrutura da linguagem com o
objetivo de fornecer algum charme e grandeza do’est

O conceito mais comum de metonimia esta relaciodamizia de um termo que é
substituido por outro, estabelecendo uma assocjamaoontiguidade. O tipo de metonimia
mais conhecido é aquele em que a parte substiada também denominada de sinéddgue
como em “Revista Quatro Rodas”, onde a expressatraqjuodas se associa a carro, tema
daquela publicacdo. Outros tipos de metonimia eewal a marca pelo produto, como em
“Comprou um Fiat”; o autor pela obra, com em “Ldastételes”; o contingente pelo
conteudo, como em “Li 0 arquivo”, e assim por dgant

Uma nova dimensdo é dada ao conceito de metonianialgkobson (1956) que
propde dois polos fundamentais para o funcionametido linguagem humana: o
paradigmatico ou metaférico e o0 sintagmatico ou ometico. Segundo ele, o
“desenvolvimento de um discurso pode ocorrer agdate duas linhas diferentes: um tépico
pode levar ao outro ou por suas similaridades auspas contiguidades” (JAKOBSON,
1956/2003, p.43). O primeiro, ele nomeia de praresstaforico e o segundo de metonimico.
Jakobson nao limita esses processos a expresd# geré o cubismo na pintura como uma
manifestacdo de orientacdo metonimica e a sumiealisno metaforica. Dirven (2003, p. 77)
explica que a “operacdo sintagmética é baseadamahircacao, na contextura, na exploracao

3 disponivel na Biblioteca Digital, site Dominiol#ido, do governo federal
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da contiguidade” enquanto “a operacdo metaféricabaseia na selecdo, substituicdo,
exploracdo de similaridades e contraste”. A respeé contiguidade, Panther e Thornbrg
(2003, p. 280) propdem que relagcéo contigua ségmeila como ‘relacdo contingente’, “uma
relacdo entre duas entidades que n&do sao conoggiutal necessérias”. Ele da como exemplo
de relacdo contingente a relacdo entre uma mulhermp@no que pode ser explorada na
metonimia “O piano quer uma taca de Chardonnay”.

Warren (2003) vé a metonimia como uma operacaagimdtica em que teriamos
um ndcleo implicito na combinacdo de nucleo e nicalibr. Ele apresenta os seguintes
exemplos, onde (3) € metonimicamente interpretado:

(1) Os cadarcos dos sapatos estavam bem amarrados.
(2) Os cadarcos estavam bem amarrados. (dos sppatos
(3) Os sapatos estavam bem amarrados. (0os cadarcos)
(WARREN, 2003, p.120)

O foco das duas primeiras frases estd nos cadargeslesloca para os sapatos em
(3), o que leva Warren (2003, p.121) a concluir tpenstrucbes metonimicas espontaneas
ocorrem com frequéncia porque o falante colocaco fa modificador e ndo no nucleo”.

Até aqui, tratamos da metonimia como um fendmeno egeriorizacdo da
linguagem. Na proxima secdo, apresentaremos unsficetla literatura sobre metonimia na
visdo dos estudos cognitivos.

2. Metonimia na perspectiva cognitivista

Os estudos cognitivos, apesar de também focarearitariamente a metéafora,
apresentam importante avanco no entendimento @esgs0s de significacdo ao defenderem
gue metafora e metonimia séo formas de cognicao.

Lakoff e Turner (1980, p.36) distinguem o processtonimico do metaforico. Para
eles “metafora €, principalmente, uma forma de wea coisa em termos de outra” e a
metonimia tem uma func¢éo referencial, permitindo$o de uma entidade no lugar de outra”.
Segundo eles, a metonimia permite “focar mais é@sg@oente certos aspectos do que esta
sendo referido” (p.37) e advogam que as ocorréndassao arbitrarias, mas sim conceitos
sistematicos que fazem parte de nosso sistemaitai@de nossa cultura, ou seja, da forma
COMOo organizamos nossos pensamentos e acdes. @emple de uma metonimia classica, a
parte pelo todo, citam a fotografia, onde o rossoificiente para representar a pessoa. Lakoff
e Turner (1980, p.39) advogam gque “0s conceito®ni@icos NOS permitem conceituar uma
coisa por meio de sua relacdo com outra coisafeseentam que esses conceitos “estruturam
nao apenas nossa linguagem, mas nossos pensanddiit@mes e agdes”. Assim quando
pensamos em um Picasso, ndo estamos pensando apen@sa obra de arte, mas em sua
relagcdo com o artista e tudo o que a sua arteampli

Al-Sharafi (2004, p.54) critica Lakoff e Johnson980), dizendo que “se a
metonimia € meramente uma funcgéo referencial msa sma visdo reducionista, pois daria a
ela uma “importancia marginal para os processosittegs porque ndo contribuiria muito
para a estruturacdo conceitual da experiéncia”’eitanto, ele reconhece que “depois eles
[Lakoff e Johnson] admitem que o papel da metonifd@pode ser apenas referencial” e que
ela contribui para a compreenséo ao realgar agpecpmrtantes do item usado.

De fato, Lakoff e Johnson (1980, p. 59) afirmam @seconceitos metonimicos
emergem das correlagdes em nossa experiéncia cobjedss fisicos. Em edi¢do posterior da
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mesma obra, Lakoff e Johnson (2003, p.265-266)seertam um prologo onde tentam
distinguir metafora de metonimia, deixando clare @mbas exercem papeis cognitivos. A
diferenca estaria no fato de a metonimia lidar capenas um dominio e um Udnico
mapeamento em contraposi¢cdo a metafora onde hadwigios e multiplos mapeamentos
(dois ou mais). Eles afirmam, ainda, que, em ambaste uma ativacdo neural: dois
dominios na metafora e dois elementos de um enguamMmetonimia. Lakoff e Johnson
(2003, p.266-7) concluem:

A moral é a seguinte: Ao se distinguir metaforantiEtonimia, ndo se deve
olhar para os significados de uma Unica expressgaistica e se ha dois
dominios envolvidos. Em vez disso, deve-se detenndomo a expresséo €
usada. Os dois dominios formam uma unidade, um tem@lexo no uso de
um mapeamento Unico? Se sim, vocé tem uma metan@uiaos dominios
podem ser separados no uso, com um nimero de mapane com um dos
dominios formando o tema (o dominio alvo), enquantutro dominio (a
fonte) é a base para inferéncia significante deesgdes linguisticas? Se é
esse 0 caso, entdo vocé tem uma metafora. (266-7)

Lakoff (1987) prop0e a existéncia de quatrodelos cognitivos idealizadesinclui
0 mapeamento metonimico ao lado de mapeamentodnetafda estrutura proposicional
(como nos enquadres de Fillmore) e da estruturgétita-esquematica (como na gramatica
cognitiva de Langacker). Ele considera a metoniogemo uma caracteristica basica da
cognicdo e argumenta que € “extremamente comumessO@s tomarem um aspecto bem
compreendido ou de facil percepcéo de algo e usé-lagar de uma coisa ou de parte dela”
(p.77). E importante ressaltar, que Lakoff (198%)og modelos metaféricos e metonimicos
como parte de nosso sistema conceitual, independengxpresséo linguistica, o que o leva a
afirmar que o significado ndo é completamente i@ntiit (p.438). Para o autor, a formulacdo
de uma metonimia ndo nos fala apenas sobre unlifgtdstico, mas também sobre nossa
forma de percepcéo.

O tema retorna em Lakoff e Turner (1989, p. 102},16B8de os autores reafirmam
gue a metonimia envolve um Unico dominio conceitualm mapeamento dentro desse
dominio e ndo através de dominios. Acrescentam ejmeé usada principalmente para
referenciagdo, onde podemos nos utilizar de um exifonem um esquema para fazer
referéncia a outra entidade no mesmo esquemads, ajue uma entidade em um esquema
pode substituir outro elemento no mesmo esquemtam 0 esquema. A metonimia e a
metafora teriam em comum o fato de terem naturexeeitual; de serem formas de
mapeamento; de poderem se tornar convencionaisamds a fazer parte de nosso sistema
conceitual, sendo usadas de forma inconsciente;®hearem tanto elementos fonte e como
elementos alvo.

Uma forma interessante de diferenciar metonimiand&fora é proposta por Croft
(2003) a partir do conceito de dominio que elergefiomo “uma estrutura semantica que
funciona como a base para pelo menos um perfilatuat” (p.166). Essa estrutura pode ser
bastante complexa, como por exemplo, o dominiondepbjeto fisico que envolve matéria,
forma, localizacéo espacial, etc. Ele denomina @psede dominio de dominio matriz. No
caso da metonimia, ele afirma haver um reahigh(ighting do dominio, ou seja, uma
ativacdo mental de um dominio matriz, transformaghoprincipal o que era secundario no
sentido literal. J& no caso da metéafora, ocorrenapeamentonfapping entre dois dominios
qgue nado fazem parte da mesma matriz.

Na mesma direcdo, Radden and Kdvecses (1999, pde?ihem metonimia como
“um processo cognitivo no qual uma entidade conakib veiculo, fornece acesso mental a
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outra entidade conceitual, o alvo, dentro do mesmdelo cognitivo idealizado”. No entanto,
como afirma Barcelona (2003a, p. 215 e 232), nanpsee é facil dizer se os dominios fonte e
alvo sdo os mesmos e assim, frequentemente, umass#p linguistica pode ser interpretada
tanto como metonimia quanto como metéfora.

Riemer (2003) discute a indeterminacdo entre met&anetonimia ao estudar o uso
de verbos em inglés com a ideialde(bater). Segundo ele, em exemplos como “ela chutou
ele para fora de casa” podem ser interpretados tammho metonimia como metafora. Chutar
pode ser interpretado metaforicamente como for¢saida de alguém por meio de gritos,
ameacas, etc., ou pode ser entendido metonimicanoembo um aspecto da tentativa de
expulsar alguém. Esse fendbmeno € nomeado por Gmos&®03) de metafonimia
(metaphtonymip uma expressdo que € ao mesmo tempo combinacametiEora e
metonimia. Em outro texto, Goossens (1995) prop8eorceito de metafora com base
metonimica (metonymy-based metaphor), mas deixeo ad@e n&do considera que toda
metafora tenha uma base metonimica. Goosens af@eéetipos de metafora com base
metonimica:

(1) com uma base experiencial comum: como nas oratiffeliz € para cima e
tristeza é para baixo. Goossens (1995, p.95) es@mplo do jogador de futebol que levanta
0s bragos para demonstrar alegria ao fazer um gol;

(2) com dominios conceituais relacionados por icaplira, um exemplo seria o
verbo ir para expressar futuro, cujo significadierél de “movimento espacial” leva a
implicatura da “intencdo sem movimento espaciaiino em “Eu vou comprar um livro
novo”,

(3) com dominios conceituais envolvendo estrut@aategorias, ou seja, relacbes
metonimicas de parte pelo todo, ou todo pela partiyiduo pela espécie, ou espécie pelo
individuo, etc. Goossens (1995, p.102) exemplificen a metafora “o mal (psiquico) € uma
ferida fisica”. “Vocé esté ferindo meus sentimehtesn por base a relacdo entre a categoria
mal e um membro saliente dessa categoria denomifexdia fisica”;

(4) com dominios conceituais inter-relacionados yrarmodelo cultural, entendido
como modelos amplamente compartilhados em umadsatze Exemplos sdo as metaforas da
transmissao de conhecimento e da mente como upiensia.

Turner e Fauconnier (2003), em uma de suas racassibes sobre a metonimia,
incluem a metonimia em interacdo com a metaforsseateoria da integracao conceitual.
Usando o exemplo da representacdo da morte pefeif€@nplacavel”’ (the Grim Reaper” —
um esqueleto com uma mortalha/batina preta e uina fim méao -, os autores explicam que
uma integracao conceitual complexa acontece par deeconexdes metonimicas nos inputs:
associacdo de morte com o esqueleto (efeito deejnartmortalha que lembra a batina dos
padres que geralmente estdo presentes nos rimuai®de. Outras projecdes metonimicas sao
a foice, instrumento que pode ser usado como femtanpara a colheita ou como arma
mortifera, e o rosto encoberto que se associa ddéiaado desconhecido que por sua vez nos
remete a morte. O que otimiza a integracdo coraledua compressao dessas projecoes
metonimicas

Na préoxima secdo, desenvolvo uma visdo do proce&sgammetonimico e
metafdrico a luz do conceito de fractal.

3. Metonimia como processamento fractal

Considero importante estudar o processamento m@mmcomo parte integrante do
processamento metaférico, dentro da rede complexapcessamento de sentido,
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processamento esse ndo necessariamente lineasimatane8. Em todo processamento
metaforico, temos encaixado um processamento nmeimi pois quando dominios
conceituais sdo integrados, ndo ha, necessarianuaméeintegracao entre todos os elementos
dos dominios fonte e alvo, mas sim de elementoatis dentro de cada dominio. Assim,
teriamos, via recursdo, uma série de mapeamentmsimécos de cuja interacdo emerge a
metéfora. Vejamos um exemplo. Quando o romancaga de Alencar nomeou um de seus
romances como “A pata da gazela”, ele, na verdatdalizou um processamento a0 mesmo
tempo metonimico e metaférico. A pata da gazelaifuma como metéafora dos pés delicados
de uma mulher e por projecdo metonimica de umaenulblicada. Ao mesmo tempo, que
pata (p€) remete a uma parte do corpo de um aei@gante, da gazela, ela também remete
aos pés, parte do corpo da donzela.

As expressfes metonimicas, elementos essencipi®oesso complexo de produgéo
de sentido, evocam cenas atraves de elementosiloui@d de elementos em interacdo dentro
de uma mesma cena. Voltemos ao exemplo de Arisgitebm a cena de um navio atracando,
jogando ancora ou lancando ferro, onde ancora aapemn elemento da cena e ferro um de
seus atributos. Muitos outros elementos fazem phag$sa cena: um local especifico no mar
Ou no rio, o0 cais, 0 navio, 0s marinheiros, asetaas que prendem a ancora, a localizacao do
equipamento de ancoragem na embarcacgéo, o atoghr kas ancoras, as ancoras chegando
ao fundo do mar, etc. Ao visualizar essa cena,ribpalo da extensdo, ou seja,zdomque
damos a cena, podemos trazer a nossa mente toglaaapartes maiores ou menores, ou
apenas um pequeno detalhe, no caso desse exerspksags ancoras ou o ferro, material de
que é feita a ancora. Esse raciocinio nos levaoaoeito de fractal que tentarei definir na
subsecéao 3.1.

3.1. O que é um fractal

O termo fractal, cunhado pelo matematico Mandellfi®32), vem do adjetivo
fractus do verbofrangereque significa quebrar, fraturar e é usado paraydas dimensdes
nao inteiras. Mandelbrot ao estudar o litoral, dbsc que seu formato exibe um
determinado padréo independente da escala, ows#fade perto ou de longe esses padrbes
sao auto-semelhantes. Outro exemplo de fractatala#uo da arvore, pois ela € auto-similar
nos formatos de suas ramificagdes, incluindo aiest das folhas. O processo fractal "abarca
toda a estrutura em termos das ramificacfes quedazem, ramificagcdes que se comportam
de maneira coerente, das grandes a pequenas e$GalB4CK ,1989, p. 103).

O mesmo raciocinio pode ser aplicado ao procesgamegnitivo e a materialidade
textual, pois existem possibilidades infinitas decpssamento de sentidos de forma auto-
semelhante em pequenas e grandes escalas. Paraipsettido, utilizamos diariamente uma
proliferagéo de cenas que sao recursivamente agsyategradas, fundidas, e compactadas de
forma fractal, ou seja, auto-semelhante. Da mesnmaaf esse processamento é atualizado
textualmente, em palavras, dialogos, textos/génetes forma recursivamente auto-
semelhante. Reversamente, ao interpretarmos @sdes,ttambém operamos de forma auto-
similar com ativacdes e descompresséo de cenas.

3.2 Metonimia no pensamento e na agédo

6 . ~ ~ . . .
Para uma discussdo aprofundada da nocédo dedmxto sistema complexo, ver Paiva e Nascimento

(2006 e 2009 e Nascimento, 2009).
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O processo metonimico de producdo de sentido estgerge ndo apenas no
pensamento, mas também na acdo, seja esta mateldalem gestos, textos escritos ou
imagéticos, e sons. Vejamos alguns indicios da oessfo de cenas em metonimias gestuais,
textuais, sonoras e visuais. Comecemos com um mgede um gesto da cultura arabe:
mostrar 0 solado dos sapatos ou atirar sapatosgeidna

B z

Fig. 1 Presidente Bush Fig. 2 Protesto no Iraq Fig. 3 Presidente Lula

Segundo Martin Asser (2008), “[N]Jo mundo arabey@e ameaca uma pessoa com
a frase "vou te bater" e acrescenta as palavras oo sapato”, esta ameaca implica néo
apenas uma agressao fisica, mas também um ingalttsgmo”. Asser exemplifica com a
agressao feita a ex-secretéria de seguranca dédoE&andoleza Rice, que recebeu o apelido
de sapato (kundara), um grande insulto no mundoearda no Brasil, a palavra sapatdo é
utilizada para designar a mulher homossexual, ungfommmia que remete a uma
caracteristica masculina, pois 0os homens costunanod pés bem maiores do que as
mulheres. Assim o sapato grande € tomado por refieréle contiguidade com o homem.

No mundo arabe, o simples ato de mostrar a solsagato a alguém demonstra
desrespeito e grosseria. Os sapatos, por um gmogstonimico de associacdo com o solado
que toca a sujeira do chéo, sdo simbolos de imeindanto é assim, que 0os mulgumanos 0s
tiram para rezar e sao proibidos de entrarem cadcads Mesquitas.

Em uma visita surpresa em Bagdd, no dia 14 de depede 2008, o ex-presidente
americano, George Bush, foi surpreendido com adatcinegrafista Muntadar al-Zaidi que
Ihe atirou um sapato (figura 1) e o chamou de aach®bserve que a foto em si, na figura 1,
€ também uma metonimia, pois retrata apenas paittmid, ou seja, apenas o efeito de atirar
0 sapato. Ao vermos a foto, conseguimos recondtyda a cena com os dados do contexto
que acessamos hipertextualmente. Segundo NasoinerDliveira (2004) e Paiva e
Nascimento (2006 e 2009) hipertextualidade @ma propriedade da mente que é responsavel
pela construcao e reconstrucao de sentidos atdavasionamento de outros textos. Vejamos
como isso funciona na figura 2.

O reporter que agrediu Bush foi imediatamente pesagopulacéo saiu as ruas em
protesto contra a prisdo do jornalista. Na figur&einos uma crianga mostrando um solado
de sapato, referindo-se metonimicamente a cengydafl. No dia 12 de janeiro de 2009,
durante o evento Couromodas em Sao Paulo, o pnésidela brinca com os jornalistas
presentes com a falsa ameaca de lhes jogar o saypatona clara referéncia metonimica a
cena vivida pelo presidente americano.

Todas as figuras, por serem partes das cenas queseatam, sao também
metonimias de uma narrativa maior. A leitura dés figuras envolve a integracdo de varias
cenas que sao projetadas metonimicamente pelagestss metonimicos: o gesto do reporter
atirando o sapato, o gesto da crianca levantandapato, e o gesto de ameca de atirar o
sapato do presidente Lula. A propriedade hipertdxda processamento de sentido, acionada
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pela metonimia, nos capacita cognitivamente, \darsfio, a havegar por varios mapeamentos
conceituais, integrando conceitos e situacdes apdds de segundos.

Levantar o sapato, mostrando seu solado, funci@mraocum fractal para o
processamento de sentido no momento em que é dapativar hipertextualmente o todo da
cena. O sapato no protesto remete a toda a cefigudaum 1, resultando na integracéo das
duas cenas. Assim o gesto da figura 1 esta conddmura 2, que também esta contido em
1, pois ambos séo cenas de protesto. Recursivaneertansposicdo do gesto para outra
cultura, a brasileira, apesar de se revestir de imencédo de brincadeira, ndo deixa no
entanto, de forma atenuada, de implicar um protéstpresidente contra os jornalistas que
nao lhe dao tregua. Isso é corroborado por suagf@ado questionado sobre seu ato: "Na
verdade, eu ndo queria atirar o sapato contra yoc@&s sim me precaver de um possivel
ataque”. O sintagma “atirar o sapato” projeta met@amente toda a cena do ato contra
Bush, o que corrobora nossa tese de que a metot@migropriedade fractal e como tal
funciona como hiperlink para a cena maior. E comoesse sintagma, no caso do texto
escrito, ou do sapato na imagem representasse oto ge uma cena com a capacidade de,
guando acionado, gerar toda a cena. A caractarigtic auto-similaridade permite que a
mudanca no tamanho da cena e do numero de elementsgja, mudancas de escala, ndo
alterem a producéo de sentido. Ele se mantém o desum jornalista que atira um sapato
ou na cena de muitos manifestantes levantando csapet rua para protestar contra o
presidente americano. A propriedade fractal dasomigias faz com que gestos, palavras,
imagens e sons funcionem como hiperlinks que admaos remetem a outros dominios
conceituais de onde séo partes integrantes.

A seguir, apresento exemplos de sons e imagenadesi de trechos de uma
narrativa de aprendizagem de inglés no formatoimigdia’. Em um trecho dessa narrativa,
temos alguns exemplos de sons. ApGs afirmar “lqzh®e examinations and began studying.
| was very happy” (Passei no vestibular e comecestdar. Eu estava muito feliz.), o
narrador insere, na sequéndmperlinks para dois sons retirados de bancos de &audio da
Internet. O primeiro é de riso e 0 segundo o dewmmps. O dois sons nos remetem
metonimicamente a cena da noticia da aprovacdo mesmo tempo funcionam como
metafora de alegria (o riso) e de aprovacao (ap)aies outras pessoas. Nem o riso e nem 0s
aplausos sdo reprodugcbes de cenas vividas peladoarrmas representam metaforica e
metonimicamente suas experiéncias e poderiam satasisem outros textos de géneros
diversos. Em seguida, o narrador fala dos problequasenfrentou para chegar ao fim da
graduacdo e um deles foi a recusa de ajuda pog pard colega mais proficiente, como
podemos ver na figura 4. Ao relatar a frustracdo amegativa de ajuda da colega, o narrador
insere umgif® animado de um rosto masculino que se movimentarranchoro convulsivo
com lagrimas saltando dos olhos. O exemplo reune comjunto de metéforas e de
metonimias compactadas como podemos observarura fig

! Essa narrativas faz parte do corpus de narratidas aprendizagem do projeto AMFALE

(http://www.veramenezes.com/amfale.htm) e poddidarintegralmente no endereco http://www.veramenez
com/multil5.htm.

8 GIF é um acrénimo para um formato de imagemGraphics Interchange Format e um gif
animado é o formato de uma imagem animada quentafta pela compactacdo de varias imagens no formato
GIF.
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One day, | asked a friend if she would like to study with me, in order that
we both could refine our English. Then she answered: "No, thank you. |
don’t want to study with someone that knows less than | do. It's no use."
| got so embarrassed that | could hardly find an answer to this. Then |

said: Ok, thank you anyway.

Figura 4 Homem Chorando

O gif animado tem funcdo metaférica e metonimigaoderia se qualificar como
metafonimig(GOOSSENS, 2003). Metaférica, pois vemos um coocait termos de outro
(LAKOFF e TURNER, 1980), ou seja, o desenho de omédm representando o narrador e,
ainda, o choro representando o sentimento de eghakguncdo metonimica se explica pela
utilizagdo de um elemento que faz referéncia ao,todmo o rosto representando o homem e
o efeito no lugar da causa, com o choro remeterd@nabaraco sentido pelo aprendiz
narrador. Nada nos garante que o narrador chorqasgar pelo constrangimento relatado,
mas a imagem em conjunto com o texto ativa vaeas< vividas pelo autor e pelo leitor e
juntas produzem sentido. Ainda nessa narrativapseanimagem, em outigif animado, do
formando representado pela silhueta de um homendadazeca e o capelo. Essa vestimenta
usada nas cerimbnias de formatura funciona, metcamente, como representacdo da
cerimbnia que ritualiza o final de uma graduacdesdégif animado, o formando sobre a
escada que, por sua vez, remete metonimicamermgalem j4 que as formaturas, geralmente,
acontecem em auditérios onde ha um palco, ao quakmando sobe para receber seu
diploma. A escada também pode ser tomada como areetdé sucesso. Alcancar o pddio, 0
topo, € metafora de sucesso empregada ndo sorimaérias de formatura como também em
cerimonias de premiacdo pela exceléncia em quakipeer, seja ela académica esportiva ou
cultural.

f

Now I'm almost graduating in Licenciatura and | can hardly believe | did it

all. | thank God that he's given me such an "obstinate” character, so that | wouldn't give up my
dreams easily.

Figura 5 Cerimdnia de formatura Figura 6. Formandas

As imagens de graduandos vestidos com beca e csfel@correntes nas narrativas
de aprendizagem. Elas aparecem em imagens animemlas, na figura 5, em imagens
estaticas como na figura 6 e em fotografias papaesentar metonimicamente a cena de
formatura.

Conclusao

Os exemplos discutidos neste texto demonstram guedaicdo da metonimia, assim
como a da metéafora, resulta dos mesmos procesgogivos e de producdo de significado.
Ela esta presente ndo apenas nos nosso pensamaatiinguagem verbal, mas em todo o
sistema semiodtico da comunicacdo humana, como BStgy nos desenhos, ngfs
animados e nas fotografias. Os processos metordingicmetaféricos estdo em constante
interacdo e contribuem para integracfes perceptoettmiais complexas, pois em todo
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processo metaforico, podemos perceber o encaixandentim processo metonimico. Vimos
também que a metonimia funciona como compactag@tafronde o todo esta na parte que
descompactada, via processamento hipertextualtesgra ao todo.

Como destaca Milton Nascimento (comunicagao pesacabordagem proposta tem
a vantagem de: a) ir além de uma perspectiva tigacriclassificatéria, propondo uma
hipotese explicativa para a emergéncia do fendméjoapresentar uma hipotese que
explicita, em termos da teoria da complexidadeAmpatros subjacentes a atividade de
producdo de texto/sentido; c) propor parametrossgugaduzem numa simples operagao: a
recursdo, atraves da qual se da a compresséaotrnde fiactal, de espacos referenciais; e, d)
descrever uma operacdo que nao se circunscrevelzito @la emergéncia do fenémeno em
guestao.

A metonimia na perspectiva fractal, ndo € entendaao mudanca de nome, mas
como mudanca de escala, pois ndo € uma coisa nampeadutra, € a mesma coisa vista em
uma dimensao fractalizada sem que se perca a dameltstodo, como € o caso do capelo,
uma pequena dimensao da imagem de uma formatwapé&o nos remete ao formando que
nos remete a ceriménia de uma formatura, que noetee ao final de um processo,
metaforizando o sucesso de alguém. Nao é tambéndidé como relacdo de contiguidade,
mas como uma operacao recursiva, onde um aspegjédgpo todo de um mesmo dominio ou
integra um outro dominio permitindo conceituar um#a coisa, ou seja, metaforizar. Como
a lagrima que salta dos olhos do desenho de um deshomem em um gif animado. Essa
lagrima projeta o choro, que projeta a tristezee qQuojeta a frustracdo de experiéncias
afetivas, que, por sua vez, metaforiza o sentimeetdristeza do narrador durante uma
experiéncia frustrante. Ou ainda, como a foto @ét@fla acdo de um jornalista que atirou um
sapato no ex-presidente Bush. Essa foto remetdra d& uma passeata onde sapatos estao
erguidos, e as duas imagens remetem ao gestoatudtuse atirar em alguém um sapato. O
sapato remete a sola, que remete ao chdao imundoe grojeta, de forma metaférica, a
indignagéo que se sente por alguém.

Finalmente, o processamento metonimico, a luz dwtdiidade, pode ser
exemplificado com o préprio titulo deste textoA-metonimia como processo fractal
multimodal — que compacta e integra dimensdes fractais deste. As palavras chaves
metonimia, fractal, e multimodal compactam, fractalmente, os sentidos deste tejintas,
projetam o0 que sera encontrado neste texto. Cabkei@mo descompactar/compactar os
sentidos, ativando seu conhecimento prévio paréivefea descompressdo/compressao
(recriacdo) das cenas enunciativas em um processintelgracdo conceitual que produz
sentidos. Ao integrar os conceitos aqui desenvosvicbm sua leitura, cada leitor projetara
sentidos para o titulo e para o texto.

ABSTRACT: Thitext, in the field the cognitive lingtics, aims to present a view of the metonymiccpss
understood as a fractal compression. | resort &torltal studies as the starting point and to tbgniive
approach and the concept of fractal as the maior¢tieal framework. The methodology consisted of
bibliographical research followed by the analysisdidferent texts — images in news report and insagad
sounds in multimodal narratives about English laggu learning. | conclude that the metonymic fractal
compression is a multimodal phenomenon which matsfisself not only in thought and written textt lalso in
gestures, visual images and sounds.

Key-words: metonymy, metaphor; fractal; images;nstsu
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