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RESUMO: O presente trabalho tem como objetivo investigar os padrdes de avaliacdo que se materializam em
resenhas nao académicas de livros, interpretando o potencial retérico dos recursos avaliativos selecionados pelos
resenhistas. Para a realizagdo deste objetivo, utilizamos um referencial tedrico da area de Linguistica Sistémico-
Funcional que é o sistema de Avaliatividade. Selecionamos um corpus de 94 (noventa e quatro) resenhas
publicadas em jornais e revistas brasileiras e realizamos uma anélise de natureza qualitativa. Os resultados
obtidos indicaram que os resenhistas na comunidade jornalistica utilizam mais a varidvel Apreciagdo e realizam
uma valoragdo mais positiva que negativa.
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Introducéo

Os estudos da avaliagdo em textos jornalisticos como os desenvolvidos por
ledema, Feez e White (1994), White (1998) e Martin e White (2008), por exemplo, se
preocuparam em categorizar diferentes tipos de padrdes avaliativos presentes no discurso
jornalistico. Estas pesquisas levaram a identificagdo de trés “chaves” avaliativas que sdo a
“voz” do reporter, a “voz” do comentador e a “voz” do correspondente, bem como
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! do discurso jornalistico e em torno dos

possibilitaram a reflexdo em torno da “objetividade
rotulos que designam esses géneros.

Os padroes de avaliagdo encontrados revelaram diferentes configuraces do uso
da linguagem no que se refere as categorias de Afeto, Julgamento e Apreciacdo. Considerando
que os trabalhos acima indicados se referirem ao contexto retorico de lingua inglesa e nédo
terem inserido em seus corpora resenhas de livros, a presente pesquisa tem como objetivo
investigar os padrdes de avaliacdo que se materializam em resenhas ndo académicas de livros,
interpretando o potencial retorico dos recursos avaliativos selecionados pelos resenhistas.

Nossa investigacdo pretende contribuir no fortalecimento de um veio de
perspectivas tedricas que estabelece uma vinculagdo entre texto e “contexto” (Linguistica
Sistémico-Funcional), na distingdo de mais um dos padrdes de avaliagdo utilizados no
contexto retorico brasileiro, e no estabelecimento de conexdes entre os padrdes de avaliagcdo e
as consequéncias retoricas. Sobre o dltimo aspecto, destacamos que a identificagdo dos
padrdes de avaliaches ndo tem a pretensdo de ser apenas descritiva, mas de relacionar o tipo
de avaliacdo com o modo de producdo do género na comunidade jornalistica®.

Utilizamos um corpus de 94 (noventa e quatro) resenhas publicadas em jornais e
revistas brasileiras®. A selecdo desses textos é consequéncia da utilizacdo dos seguintes
critérios: da reputacdo, da representatividade e da acessibilidade. O primeiro esta relacionado
com a reputacdo dos jornais e revistas de onde foram selecionadas as resenhas. Segundo
Motta-Roth (1995, p. 107), eles “devem ser altamente considerados pelos membros de uma
comunidade profissional como uma indicagao de sua representatividade do campo”.

O segundo critério esta relacionado com a confiabilidade dos textos selecionados
considerados como exemplares auténticos de resenhas ndo académicas. Nesse sentido,
estabelecemos alguns recortes: o texto selecionado estar localizado em sec¢éo de jornal ou
revista que indicava ao pesquisador se tratar de uma resenha; o espaco de onde o texto foi
selecionado constituir-se em uma secéo periédica na revista ou jornal, o texto ser assinado e
ter sido publicado entre os anos de 2005 a 2008. A opgéo por esses anos justifica-se pelo fato
de preferirmos trabalhar com textos mais atuais. O terceiro critério esta relacionado com a
facilidade ou a dificuldade do pesquisador de obter os dados. Considerando o percurso mais
facil, optamos por restringir nossa escolha a resenhas que estivessem disponiveis em jornais e
revistas em meio digital ou que nos foi permitido o acesso através de senhas.

A organizacdo retdrica do presente artigo esta subdividida em duas secdes, a
saber: a primeira apresenta as bases tedricas do Sistema de Avaliativade e a segunda descreve
os padrdes de avaliacdo identificados em resenhas ndo académicas de livros. Esta analise sera
descrita nos principais propositos comunicativos identificados por Sousa (2009), que foram:
“apres;entar a obra”, “apresentar o autor”, “descrever a obra”, “avaliar a obra” e “avaliar o
autor’™”.

! Segundo ledema, Feez e White (1994), diferentes dominios sociais apresentam diversas convencdes de
“objetividade”, ou seja, a objetividade do discurso jornalistico ndo ¢ a mesma objetividade do discurso
académico.

2 Sobre a nogdo de “comunidade jornalistica” ver o trabalho de Sousa (2009).

¥ Selecionamos resenhas dos seguintes jornais e revistas: revista Isto é, revista Epoca, revista Veja, jornal Diério
do Nordeste, jornal O Povo, jornal Folha de S&o Paulo, jornal O Estado de S&o Paulo, jornal Hoje em Dia, jornal
Diério de Cuiab4, jornal Correio do Povo e jornal Gazeta do Povo.

* A abordagem dada aos propésitos comunicativos identificados por Sousa (2009) ndo serd aprofundada,
considerando que o objetivo da pesquisa centra-se na analise dos padrfes de avaliagdo e suas consequéncias
retoricas.
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1. O sistema de avaliatividade: incursdes em torno da categoria Atitude

A base teorica da avaliacdo que serd empreendida nesta pesquisa fundamenta-se
no sistema de Avaliatividade que tem origem no projeto “Escreva adequadamente” (Write it
right) do Programa das Escolas Desfavorecidas do Departamento de Educagdo Escolar em
Sidney. O estudo de diferentes discursos (cientificos, midiaticos, das artes visuais, da
tecnologia, dentre outros) acabou convergindo em um interesse comum: a investigacdo dos
meios linguisticos utilizados por escritores para expressar juizos de valor. Assim, as pesquisas
realizadas geraram uma teoria que

[...] se ocupa dos recursos linguisticos por meio dos quais os textos/falantes
chegam a expressar, negociar e naturalizar determinadas posicoes
intersubjetivas e em Ultima instancia, ideoldgicas. Dentro dessa ampla area de
interesse, a teoria se ocupa particularmente da linguagem (da expressdo
linguistica) da valoracdo, da atitude e da emocgéo, e do conjunto de recursos
que explicitamente posicionam de maneira interpessoal as propostas e
proposicdes textuais. (WHITE, s/d, p. 01, tradugdo nossa)

Como é possivel observar na citacdo acima, fica evidente a atencdo dada pelo
autor as relacdes interpessoais ao explicitar em que consiste a teoria. Esse cuidado ndo é sem
razdo na medida em que esse aparato tedrico desenvolveu-se no interior da Linguistica
Sisttmico Funcional e segundo Martin e White (2008) representa um desenvolvimento da
relacdo interpessoal que foi inicialmente referendada por Halliday na década de noventa.
Nesta perspectiva, o sistema de Avaliatividade trata das relagdes entre escritor/leitor, da
postura adotada pelo escritor no texto, do compartilhamento de emocGes, valores, dos
recursos linguisticos utilizados por escritores/falantes para criticar ou elogiar, dentre outros.

Esse viés ja nos permite afirmar que este quadro tedrico explora diferentes
operacOes retoricas na construcdo dessas relacdes entre escritor/falante e suas respectivas
audiéncias. O aparato teorico elaborado para identificar a avaliacdo se constitui em um
sistema semantico de escolhas lexicais pelo qual o falante/escritor expressa sua opinido sobre
pessoas, entidades e processos. 1sso ndo quer dizer que a analise da avaliacéo se limite apenas
aos itens lexicais, ela inclui também os enunciados que carregam uma avaliagdo implicita.

Esse sistema, por sua vez, divide os recursos avaliativos em trés grandes dominios
semanticos, também denominados subtipos de valoracdo que sdo: Atitude, Engajamento e
Gradacdo. O sistema principal € a Atitude e esta se refere a expressao das reacdes emocionais
(temeroso, feliz), dos julgamentos de comportamento (honesto, injusto) e da avaliacdo de
artefatos humanos pelo falante(s)/escritor(es) (sutil, belo). JA& o Engajamento revela o
comprometimento do falante/escritor com o que esta sendo exprimido, explorando um jogo de
vozes utilizado na expressdo da opinido. E a Gradacdo se refere aos meios pelos quais 0s
falantes amplificam ou nédo seus sentimentos.

O sistema de Atitude mapeia os sentimentos e estd subdividido em trés
subsistemas: o Afeto, o Julgamento e a Apreciacdo. O Afeto corresponde as avaliacGes
emocionais do falante/escritor referentes as pessoas, as coisas, ou aos acontecimentos. O
Julgamento corresponde as avaliacdes éticas no que diz respeito ao comportamento humano,
tomando como referéncia as regras ou convengdes estabelecidas socialmente. E, a Apreciagdo
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corresponde as avaliacOes estéticas de artefatos culturais, como também de fenémenos
naturais.

Cada um desses subsistemas esta organizado em diferentes categorias. No caso do
Afeto, os sentimentos podem envolver além da reagdo (realis) a intencdo (irrealis). Dai, um
enunciado como “O garoto gostou do presente” materializa um Afeto do tipo realis e um
enunciado como “O garoto queria o presente” materializa um Afeto do tipo irrealis. Segundo
Martin e White (2008), o Afeto irrealis pode implicar duas variaveis: medo (fear) e desejo
(desire). O enunciado anterior € um exemplo da variavel desejo (“queria”). A tipologia do
Afeto também estd dividida em trés grupos de emocdes: in/felicidade (un/happiness): “O
capitdo sentiu-se triste/alegre”; in/seguranga (in/security): “O capitdo sentiu-Se
ansioso/confiante” e in/satisfacdo (dis/satisfaction): “O capitao sentiu-se farto/envolvido com
aquela situagao”.

Segundo White (s/d), o Afeto pode ser materializado através de verbos de emocéo
(amar/odiar), de advérbios (felizmente/infelizmente), de adjetivos de emogdo (zangado,
satisfeito), de nominalizacdes (confianca/inseguranca). Mas nao sdo apenas o0s itens lexicais
que podem expressar Atitude, os enunciados também podem carregar uma avaliacdo
implicita. Nesse aspecto, o sistema de crencas do interlocutor tem fundamental importancia na
interpretacdo de “sinais” (tokens) de avaliagdo. Segundo White (s/d, p. 05), “a mais Obvia
funcdo retorica de tal uso do Afeto é indicar uma posicdo atitudinal em direcdo a uma pessoa,
ou a uma coisa, ou a uma situa¢do que aciona a emogao” (traducdo nossa). Isso implica dizer
que a subjetividade do escritor/falante esta colocada em um primeiro plano no processo
interacional, convidando o leitor/ouvinte a compartilhar de sua reacdo emocional. O
leitor/ouvinte, por sua vez, pode concordar ou ndo com a reacdo emocional, considerando-a
apropriada ou inapropriada.

Além do Afeto autoral, realizado em 12 pessoa, ele pode se materializar em 22 e 32
pessoa em enunciados do tipo “N&ao ha davida de que os homens querem dormir com ela mas
eles também respeitam, gostam e confiam nela.” (WHITE, s/d, p. 05, traducdo nossa). Nesse
caso, as reacdes emocionais postas em jogo pelo escritor ttm como efeito retdrico substituir as
suas préprias emocdes (do escritor), como também levar os leitores a uma avaliacdo positiva
em relacdo a mulher que é a fonte de desejo.

O Julgamento assim como o Afeto se estrutura em duas dimensdes: positiva e
negativa e envolve a institucionalizacdo da avaliacdo, seja pela admiracao/critica da Estima
Social, seja pelas implicacbes legais (Sancdo Social). Segundo Martin e White (2008), a
Estima Social é conduzida através das fofocas, conversas, piadas, enquanto que a San¢édo
Social é regida pelas regras, regulamentos, leis. Através do Julgamento, é possivel elogiar ou
criticar as ac0es, as realizacdes, as falas de individuos ou de grupos. Tanto a Estima Social
quanto a Sanc¢do Social sdo divididas em variaveis que estdo expostas na figura 01.
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ESTIMA SOCIAL Positiva Negativa
Normalidade sortudo(a), encantador(a), azarada, arcaica, excéntrica
E uma pessoa especial? normal
Capacidade inteligente, astuto(a), lento(a), neurotico(a),
E uma pessoa competente?  intuitivo(a) lunatico(a)

Tenacidade incansavel, confiavel, covarde, distraido(a),
E uma pessoa confiavel, responsavel denanimado(a)
bem disposta?

SANCAO SOCIAL Positiva Negativa
Veracidade sincero(a), honesto(a), mentiroso(a), desonesto(a),
E uma pessoa honesta? auténtico(a) farsante
Propriedade honrado(a), cuidadoso(a), corrupto(a), injusto(a),
E uma pessoa ética, justo(a) imoral

irreprovavel?

Figura 01: Tipologia do Julgamento.
Fonte: Adaptacédo da figura de Martin e White (2008, p. 53).

A andlise de Carvalho (2006), em resenhas de livros publicadas em revistas
brasileiras, conduziu a uma adaptacdo do modelo proposto pela teoria haja vista a autora ter
encontrado uma diversidade de informacfes avaliativas em seu corpus que nhdo se
enquadravam nas categorias propostas pelo sistema de Avaliatividade. Assim, a autora
acrescentou a no¢ao semantica de Mestria a qual inclui informagdes do tipo: “Tem estilo
proprio? Tem dominio de frase? Escolhe bem o ponto de vista narrativo? Para a elaboracéo
dessa categoria, Carvalho (2006) inspirou-se nos escritos sobre critica literaria que destacam
as qualidades que devem ser buscadas pelos jovens escritores. A nosso ver, a Mestria e a
Capacidade pdem em evidéncia as habilidades do escritor, sendo que a primeira se refere a
competéncias mais especificas do autor, enquanto que a segunda pode ser compreendida
como mais abrangente. Carvalho (2006) também incluiu a categoria Experiéncia a Tenacidade
que, por sua vez, se refere as disposicdes psicoldgicas do sujeito avaliado. Em nossa analise,
utilizaremos a tipologia sugerida por Carvalho (2006) tendo em vista que as modificacdes
propostas estdo embasadas em um corpus de resenhas ndo académicas de livros escritos em
Lingua Portuguesa.

Assim como o Afeto, o Julgamento pode vir explicitamente realizado através de
um item lexical (excéntrico, génio, corrupto) como também implicito (evocado) através de
“sinais” de avaliagdo. Esses “sinais” serdo classificados como Julgamento (positivo ou
negativo) em dependéncia da subjetividade do leitor/ouvinte e, em consonéncia, com sua
posicao cultural e ideoldgica. O contexto também tem um papel decisivo na percepcao de uma
avaliacdo positiva ou negativa. O Julgamento implicito também pode ser identificado como
“provocado”. Nesse caso, também ndao ha nenhum item avaliativo, mas ha a presenca de
termos, como por exemplo “embora”, que dao indicativos de uma valoragdo positiva ou
negativa.

A Apreciacdo, por sua vez, esta dividida em trés grandes grupos semanticos:
Reacdo, Composicédo e Valor como esta descrita na figura 02.
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Positivo Negativo

Reacdo (impacto) fascinante, comovente, monotono, tedioso,
A obra me prendeu? excitante previsivel

Reacdo (qualidade) espléndido, bom, ruim, repulsivo, horrivel

Eu gostei da obra? encantador

Composicao (equilibrio) simétrico, harmonioso, desorganizado,

Os elementos que consistente contraditorio, irregular

compdem a obra foram
mantidos em equilibrio?

Composicéo detalhado, preciso, claro simplificado,  imperfeito,
(complexidade) extravagante

Foi dificil ler a obra?

Valor original, unico, profundo superficial, insignificante,
A obra vale a pena? reacionario

Figura 02: Tipologia da Apreciagéo.
Fonte: Adaptacdo da figura de Martin e White (2008, p. 56).

Carvalho (2006) também fez alteracbes na tipologia da Apreciacdo, ou seja, a
autora amalgamou as noc¢des de Equilibrio e Complexidade, categorizando-a como
Engenharia. A dimenséo Valor foi subdividida em Relevancia e Originalidade. Deste modo, a
variavel Relevancia responde a seguinte pergunta: o livro levanta questes importantes? Ja a
variavel Originalidade responde a seguinte questdo: o livro traz alguma contribuicdo para a
area? Pelas mesmas razdes explicitadas anteriormente, utilizaremos a tipologia sugerida pela
autora.

As fronteiras entre os trés dominios semanticos nem sempre estdo claramente
definidas nos textos, assim, muitas vezes a Apreciacdo pode se confundir com o Julgamento,
principalmente quando os itens avaliativos sdo valores de emoc¢do. Em enunciados do tipo
“Isto for um desempenho cativante” e “Ela cativou-me com seu desempenho”, temos o
mesmo conteddo informacional, mas cada enunciado enfoca diferentes aspectos. No primeiro,
0 objeto avaliado (desempenho) €é colocado em primeiro plano e no segundo, 0 autor e seus
sentimentos. Uma das raz6es que podem promover a dificuldade de distincdo é que ambos 0s
enunciados indicam um envolvimento subjetivo de um ser humano. Contudo, as escolhas
lexicais ndo sdo aleatdrias e cada uma delas pode implicar diferentes potenciais retoricos.

Outro exemplo que pode gerar confusdo é a avaliagdo estética de seres humanos
que é compreendida como Apreciacdo e ndo como Julgamento porgue nao envolve avaliacdo
de comportamento. Desse modo, descri¢des humanas como “belo”, “atraente”, “horrivel” sdo
exemplos de Apreciagdo. Ja em exemplos do tipo “Isto ¢ um brilhante plano”, ¢ complicado
definir o que esta sendo avaliado se é o plano (a entidade) e por isso se trata de Apreciagdo ou
se € a acdo humana e por isso se trata de Julgamento. Como tentativa de solucionar esse tipo
de ddvida, White (s/d) afirma que o contexto é fundamental na identificacdo do tipo de
categoria de valoragdo com que estamos nos deparando.

Isso ndo quer dizer, por outro lado, que ndo seja possivel haver a materializacéo
de Julgamento e Apreciacdo em um mesmo enunciado. De acordo com Martin e White
(2008), as realizacOes indiretas possibilitam essa interagdo. Em exemplo como “Ele provou
ser um jogador fascinante” temos Julgamento inscrito € Apreciacao invocada e em “Foi uma
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jogada fascinante” temos Apreciagdo inscrita e Julgamento invocado. Como é possivel
observar a partir dos exemplos, a avaliagdo explicita do jogador implica uma avaliagcdo
implicita de seu desempenho, bem como uma avaliacdo explicita de seu desempenho implica
uma avaliacdo implicita dos jogadores. Esses exemplos sdo particularmente interessantes na
presente pesquisa haja vista as resenhas ndo académicas realizarem avaliacfes do autor e da
obra.

2. A instanciacdo da Atitude em resenhas ndo académicas

Nesta secdo procederemos a analise dos padrdes de avaliacdo em resenhas néao
académicas e, respectivamente, seus provaveis efeitos retoricos. Considerando que as
resenhas ndo académicas realizam diferentes propositos comunicativos é que optamos por
apresentar como as categorias do Afeto, do Julgamento e da Apreciacdo se materializam nos
principais propositos identificados por Sousa (2009).

2.1. A Atitude e o propdsito comunicativo de “apresentar a obra”

Como identificou Sousa (2009), é através do proposito comunicativo de
“apresentar a obra” que os leitores sdo informados sobre o contetdo geral do livro, edi¢des da
obra, dados do lancamento, indicagdo do publico-alvo, dentre outros aspectos®. Em tese, a
materializacdo desse propdsito ndo envolveria a avaliacdo, contudo, a andlise dos dados
revelou a presenca de itens avaliativos, como também a presenca da avaliacdo implicita.

Ao realizar o proposito de “apresentar a obra”, 0 resenhista acaba também
expondo seus juizos de valor (autoral) como também juizos de valor de outros sujeitos sobre o
livro, antecipando para o leitor a avaliacdo da obra. Materializam-se, portanto, valoragcfes que
se referem a Reacdo diante da obra, a Composicdo da obra e ao Valor da obra. Mas além de
apreciar o livro, o propésito comunicativo também aporta avaliacBes que correspondem as
categorias do Afeto em relacdo ao livro e ao autor (cf. exemplo 01) e do Julgamento do autor.
Fora do escopo do autor e da obra identificamos, ainda, Apreciagdo de outros elementos e
Julgamento de outros sujeitos que ndo o autor da obra resenhada (cf. exemplo 02). Os
exemplos abaixo ilustram nossas afirmagoes.

(01) Um livro embrulhado chegou & minha mesa. Era um dia ensolarado. Havia horas eu
estava trabalhando em frente ao computador. Quando desfiz o embrulho, fiquei satisfeita. Era
o livro de um escritor que amo. E era bom. (grifo nosso) (RE050207)°

® Sousa (2009) identificou onze movimentos retéricos no propésito comunicativo de “apresentar a obra” que sio:
contextualizar o livro dentro do catalogo da editora, informar outras publicacfes/edi¢des da obra, informar o
conteudo/organizacéo/tematica/mote geral da obra, informar a origem da obra, descrever o formato de
apresentacdo da obra, apresentar dados do lancamento da obra, apresentar curiosidades sobre a obra, fornecer
informagdes sobre a obra (titulo, autor, editora, nimero de paginas, preco...), informar o publico-alvo, explicar o
titulo/subtitulo da obra, introduzir um tdpico que tenha alguma relagédo com a obra.

® Os textos serdo identificados pelas iniciais do jornal ou revista e pela data de publicagio.
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(02) [...] certamente integrara a biblioteca desses letrados apreciadores da sétima arte. (grifo
nosso) (DC200807)

Os efeitos retoricos dessas avaliagdes sdo bastante variados, dependendo do
contexto em que estejam inseridas. No enunciado (01), o fato de a resenhista apresentar suas
reagdes emocionais para os leitores (ela ficou “satisfeita” com o livro, ela “ama” o autor do
livro) tem como possivel efeito retérico levar o leitor a compartilhar de seu ponto de vista.
Nesse sentido, a resenhista busca negociar solidariedade com seu publico. White (s/d) nos fala
das relacOes interpessoais e da negociacdo dos papéis sociais e como isso se reflete nos
recursos linguisticos utilizados. Para o autor, “quanto maior for o grau de interagdo/contato
social entre os participantes que interagem maior serd o conjunto de opcdes linguisticas
disponiveis” (WHITE, s/d, p. 03, traducéo nossa). Nessa perspectiva, é possivel observar que
algumas resenhas produzidas na comunidade jornalistica apresentam uma tentativa de ter um
contato mais proximo com seu interlocutor que pode ser consequéncia da necessidade de
captar o leitor. Esse aspecto pode implicar na realizacdo de recursos linguisticos da categoria
Afeto.

No enunciado (02), o resenhista negocia uma relacdo de solidariedade com seus
leitores a partir do uso da categoria Julgamento. O produtor classifica o publico-alvo de
“letrados”, pois sua audiéncia ndo é apenas apreciadora de cinema, mas tem também certa
erudicdo. Esse item avaliativo revela como a valoragdo é utilizada para estabelecer relacGes
interpessoais, ndo apenas para avaliar artefatos culturais, fendbmenos naturais ou pessoas e
acoes.

O resultado obtido dos padrdes de avaliagdo revela a harmonia entre a
organizacao textual e as categorias de avaliacdo, ou seja, como o0 intento comunicativo é
“apresentar a obra” a maior parte das avaliacGes corresponde a Apreciacdo da obra. E
considerando ainda que o contedo informacional proveniente deste propdsito caracteriza-se
como mais geral é natural que a categoria de Apreciacdo mais utilizada seja a de Qualidade.
Nessa esteira, 0 resenhista fornece aos seus leitores qualificacdes de natureza geral sobre a
obra. No que se refere ao Julgamento do autor, o propdsito comunicativo de “apresentar a
obra” confina-se a avaliacdo da Estima Social, os resenhistas ndo julgam qudo honesto ou
ético possa ser o autor da obra resenhada. A presenca do Afeto pode conduzir a duas
constatacOes: a resenha ndo académica expressa a subjetividade do seu autor, de tal modo que
0 produtor revela suas reacGes emocionais diante do autor e da obra; a expressdo dos
sentimentos do resenhista pode indicar uma estratégia textual de atrair e de interagir com uma
audiéncia mais ampla possivel.

2.2. A Atitude e o propdsito comunicativo de “apresentar o autor”

Segundo Sousa (2009), o0 propdsito comunicativo de “apresentar o autor” conduz
informagdes biograficas e/ou da vida literaria do escritor. A diferenca estabelecida entre as
informagdes que pertencem ao propdsito de “apresentar o autor” e “avaliar o autor” repousa
na auséncia/presenca da avaliacdo. 1sso quer dizer que esse intento comunicativo, em tese,
também ndo deveria conter avaliacdo assim como o propésito de ‘“apresentar a obra”.
Contudo, o modo como o0s resenhistas distribuem as informacdes em seus textos podem
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produzir enunciados em que haja a imbricacdo desses dois propésitos comunicativos, a
inser¢do do proposito de “avaliar o autor” dentro do propodsito de “apresentar o autor”, a
realizacéo indireta de Julgamento do autor (cf. exemplo 03), dentre outras possibilidades.

(03) P.D. James é a herdeira da linhagem do romance policial britanico que tem em Arthur
Conan Doyle e Agatha Christie seus representantes paradigmaticos. (RE210705)

No exemplo 03, o fato de a autora ser comparada com dois escritores famosos sdo
“sinais” que remetem a uma avaliagdo implicita da autora. Assim, quanto maior for a
valoracdo de Conan Doyle e Agatha Christie perante o leitor, consequentemente maior sera a
avaliacdo da autora. Independente de como as informacdes sdo distribuidas nas resenhas, o
fato é que um possivel efeito retorico da valoracdo do autor repercute na valoracao da obra e
vice-versa. Assim, temos o que Martin e White (2008) denominaram de interacdo entre
Atitude invocada e Atitude inscrita.

O Julgamento do autor, em geral, se realiza dentro do escopo da Estima Social.
Isso quer dizer que a avaliacdo, em tese, deveria se restringir ao desempenho do autor e ndo se
estender a valoracdo de suas atitudes éticas ou morais. Contudo encontramos no proposito
comunicativo de “apresentar o autor”, avaliagdes do carater do escritor, como é o caso do
exemplo 04.

(04) Apesar de escrever o primeiro artigo em fevereiro de 1942, Orwell mantinha uma relacéo
anterior com o Observer. No ano anterior, ele conheceu David Astor, proprietario e futuro
editor do jornal, e logo uma sélida amizade se estabeleceu - Astor admirava a “absoluta
franqueza, honestidade e decéncia” de Orwell e, por isso, convidou-0 a escrever para o
jornal. Assim, criou uma coluna, Férum, e encarregou o escritor de inaugura-la. (grifo nosso)
(ESP171206)

A avaliacdo contida no exemplo 04 tem como efeito retdrico valorizar
positivamente o livro que estd sendo resenhado. Esta obra consiste em um conjunto de artigos
politicos que foram, na época, publicados em jornal e que geraram muita polémica devido ao
fato de o autor dos artigos ser extremamente honesto. Essa explicacdo justifica o tipo de
Julgamento que ¢ feito do autor, o resenhista ndo o faz gratuitamente, ela tem relacdo direta
com a qualidade da obra. Em outras palavras, quanto mais ético, honesto, franco, sincero for
apresentado o autor, mais valoroso sera seu livro haja vista seu autor (no caso George Orwell)
haver ultrapassado as barreiras das relacdes politicas e sociais.

Ressaltamos que essa avaliacdo do autor é apresentada no inicio do texto e a fonte
da valoracgdo do escritor é o dono do jornal em que o escritor publicava seus artigos e ndo o
resenhista. Contudo, o resenhista compartilna com ele esse Julgamento da Veracidade do
autor e desenvolve seu texto dentro do paradigma da honestidade do escritor. O Julgamento
do autor na categoria Sancdo Social representa um recurso linguistico que € proprio das
resenhas ndo académicas de livros, haja vista Carvalho (2002) ndo ter identificado em sua
analise nenhum termo avaliativo dessa categoria semantica.
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Como foi possivel observar o proposito comunicativo de “apresentar o autor”
exibe uma gama bem menos extensa de padroes avaliativos do que o propoésito de “apresentar
a obra” ¢ isso se explica pela quantidade de movimentos retdricos que constituem cada um
dos intentos comunicativos. Ao fornecer informacGes sobre a biografia e vida literaria do
autor, o resenhista pode avaliar o autor do livro. Ainda em relagdo ao Julgamento do autor,
diferente do propdsito comunicativo de “apresentar a obra”, neste constatamos a presenca da
categoria Sancdo Social. Assim, os resenhistas avaliam ndo apenas o desempenho do autor,
mas também seu comportamento ético e moral.

Em geral, podemos afirmar que ha uma tendéncia a materializar Julgamento do
autor em detrimento da Apreciacdo da obra e do Afeto, como também uma tendéncia a
materializar uma avaliacdo mais positiva que negativa. No que se refere ao primeiro aspecto,
observamos uma harmonia entre o tipo de informagdo que € conduzida com o tipo de
avaliacdo que aparece nos enunciados. Assim, o proposito comunicativo de “apresentar a
obra” materializa uma maior frequéncia de Apreciacdo do livro, enquanto que o propdsito de
“apresentar o autor” materializa uma maior frequéncia de Julgamento do escritor.
Considerando o parametro positivo X negativo, houve uma altissima frequéncia de avaliacao
positiva em detrimento da baixissima frequéncia de avaliacdo negativa.

2.3. A Atitude e o propdsito comunicativo de “descrever a obra”

Sousa (2009) ao investigar o proposito comunicativo de “descrever a obra”,
identificou que este pode se materializar através de seis movimentos retéricos que, por sua
vez, descrevem diferentes partes do livro, desde o conteudo da obra até o material
extratextual’. Em principio, esse propésito ndo deveria conter recursos avaliativos, mas como
ja foi explicitado anteriormente a presenca da valoragdo pode ser justificada pela imbricacao
de movimentos retoricos, do propdsito de “descrever a obra” com o propoésito de “avaliar a
obra”, como também pela existéncia de avaliagdo implicita. A andlise dos padrBGes de
avaliacdo neste prop0sito comunicativo constatou a instanciacdo em maior frequéncia de
Apreciacdo da obra (cf. exemplo 05) e em baixissima frequéncia Julgamento do autor.

(05) O detalhado estudo de “Barravento”, o primeiro longa de Glauber Rocha, langado em
1962, é sucedido por uma andlise de um filme de estrutura bem mais convencional. (grifo
nosso) (HD300907)

Os efeitos retéricos sdo variados a depender do contexto de cada resenha. No
exemplo (05), o resenhista descreve a sequéncia dos contetidos que aparecem no livro e ao
fazé-lo avalia um dos artigos que compdem a obra, categorizando-o de “detalhado”, essa

" Segundo Sousa (2009), o propésito comunicativo de “descrever a obra” pode ser materializado a partir dos
seguintes movimentos retdricos: sintetizar o contetido da obra, descrever pontos especificos da obra, citar a obra,
descrever o conteido dos géneros introdutorios e/ou do material extratextual, caracterizar o género que constitui
a obra e descrever/explicar a metodologia pelo organizador ou autor na feitura da obra.
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valoracdo tem como consequéncia retorica a avaliacdo positiva do livro. Em outras palavras,
se um componente da obra (artigo) é bem avaliado, consequentemente a obra também o seré.

Apesar de ser visivel que a Apreciacdo é a categoria dominante em todos 0s
movimentos retdricos, materializando-se em diferentes variaveis (Reacdo, Composicdo e
Valor), e materializando também a Apreciacdo implicita, identificamos ainda a presenca do
Julgamento, seja do autor (cf. exemplo 07) ou de outras pessoas (cf. exemplo 06).

(06) Pois entdo, o livro da Zahar Editor supera e muito, seus antecessores. O segredo € que ele
traz fotos de época e contextualizagdes historicas. Além disso, retrata, por vezes, os grandes
intérpretes dos compositores historiados. (grifo nosso) (DC120507)

(07) Além de dialogar com a sua memdria, suas opinides e com as perguntas perspicazes do
entrevistador Geneton Moraes Neto (atualmente, editor do «Fantastico», na TV Globo),
Carlos Drummond de Andrade conversa, sobretudo, sobre minudéncias de sua propria obra.
(grifo nosso) (HD090907)

No exemplo (06), o resenhista faz um Julgamento positivo dos compositores que
sdo descritos na obra, tendo como consequéncia retorica a valorizacdo da obra que esta sendo
resenhada. J& no exemplo (07), temos uma realizacdo indireta do Julgamento do autor.
Explicitamente, o resenhista avalia positivamente o nivel de perguntas da entrevista e,
implicitamente, faz uma valoragdo do entrevistador. Em outras palavras, a avaliagdo da obra e
do autor se sobrepGe em um mesmo enunciado pela presenca da materializacdo direta da
Apreciacdo e da materializagdo indireta do Julgamento. Mas além do Julgamento,
identificamos no corpus a presenca, mesmo que em uma baixa frequéncia, do Afeto nédo
autoral.

Em suma, podemos afirmar que no prop6sito comunicativo de “descrever a obra”,
0 resenhista ao descrever o livro acaba por avalia-lo, seja considerando a obra em seu
conjunto, seja considerando partes da obra. E essa avaliagdo é eminentemente positiva,
reforcando os parametros de avaliacdo dos outros propdsitos comunicativos ja apresentados.
A presenca reduzida do Julgamento do autor talvez se justifique porque ha propdésitos
comunicativos especificos que conduzem informagdes sobre o autor que sdo: “apresentar o
autor” e “avaliar o autor”.

2.4. A Atitude e o propdésito comunicativo de “avaliar a obra”

Sousa (2009) identificou que o propdsito comunicativo de “avaliar a obra” se
materializa em oito movimentos retoricos, promovendo a apreciacdo da obra em diferentes
dimens6es®. Desse modo, o resenhista pode avaliar a obra como um todo, ou apenas partes

® De acordo com Sousa (2009), o propdsito comunicativo de “avaliar a obra” pode realizar-se nos seguintes
movimentos retdricos: diferenciar (ou ndo) a obra dentro de uma categoria, comentar sobre a (provavel)
repercussdo da obra, avaliar/analisar pontos especificos da obra, avaliar a obra como um todo, indicar as
impressdes/sensacdes/emocdes que o livro provocou (ou provocard), sugerir outros formatos para a obra, indicar
a funcéo/objetivo/valor da obra e avaliar material extratextual da obra.
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especificas desta, dentre outras informagdes. Como seria previsivel é o proposito
comunicativo de “avaliar a obra” que contém o maior indice de realizagdo de valoragao, haja
vista ser um intento comunicativo considerado fundamental em resenhas. Desse modo,
realizou-se em mais alta frequéncia a Apreciacdo da obra do que o Julgamento do autor e o
Afeto.

Como afirmamos nas subsecOes anteriores, as avaliagbes podem assumir no texto
diferentes efeitos retdricos. O exemplo (08) é particularmente interessante porque promove
uma maior valorizagdo da obra haja vista o produtor ter escolhido um grau elevado de
avaliacdo (“¢ um dos mais ambiciosos™), além de o resenhista se apresentar ao leitor como
sendo uma autoridade no assunto, tendo em vista que o escopo de andlise do resenhista ser o
contexto literario brasileiro. Outro aspecto que merece ser ressaltado é a escolha do item
avaliativo (“quebradico”) que, em tese, ndo poderia ser utilizado em uma avaliagdo positiva,
dai o produtor ter sentido a necessidade de explicar a sua audiéncia que estava utilizando o
termo no “melhor dos sentidos”. Essa passagem confirma o que Martin ¢ White (2008) dizem
que é o contexto que define o que pode ser considerado uma avaliacdo no paradigma positivo
ou negativo. No exemplo em questdo, “quebradi¢co” é um termo de elogio.

(08) [...] e € um dos textos mais audaciosos e quebradicos, no melhor dos sentidos, a surgir
no horizonte literatura brasileira nos ultimos anos. (grifo nosso) (DC300607)

Cada um dos movimentos retoricos, em geral, apresentou uma preferéncia por
uma dada variavel do subsistema da categoria de Apreciacdo. Essa preferéncia pode ser
explicada pela alta frequéncia de realizacdo de uma dada varidvel dentro do movimento
retdrico. A titulo de ilustracdo, por exemplo, 0 movimento retérico denominado “comentar
sobre a (provavel) repercussdo da obra” materializou mais valoragdes do tipo Reacdo
Impacto. Desse modo, compreendemos que € através deste movimento que o resenhista
informa aos leitores 0 bom éxito ou ndo da obra e a varidvel Impacto ao expressar os efeitos
que a obra causou também conduz essa informacdo semantica. O que queremos esclarecer
com essa assertiva é que ha, de alguma forma, uma convergéncia semantica entre as
informacBes conduzidas pelos propdsitos comunicativos com as varidveis das categorias de
avaliacdo que se materializam em cada movimento.

Alem da Apreciacdo da Obra, no propdsito comunicativo de “avaliar a obra”
identificamos a presenca do Julgamento do autor como é o caso do exemplo (09).

(09) Além de conhecer de modo privilegiado o olhar de Bacon sobre sua prdpria obra, 0s
leitores travam contato com um trabalho carregado de erudicéo e sensibilidade, duas das
principais caracteristicas da escrita de David Sylvester. (HD190907)

Esse enunciado é particularmente interessante porque ao avaliar o livro do autor
como “carregado de erudi¢do e sensibilidade” o resenhista estd também colocando em
destaque as qualidades do autor. Ao abordar a possibilidade de realizac&o entre Apreciacdo da
obra e Julgamento do autor em um mesmo enunciado, o sistema de Avaliatividade sugere que
essa interacdo seja explicada pela realizagdo direta de um tipo de avaliagédo e pela realizagdo
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indireta de outro tipo de avaliagdo. No excerto em exame, 0 enunciado que aporta a
informacdo “carregado de erudi¢do e sensibilidade” sustenta tanto a Apreciagdo da obra,
quanto o Julgamento do autor. Os enunciados que o precedem realizam a avaliacdo do
trabalho do autor, enquanto que os enunciados que o procedem dao sustentacdo a avaliacdo do
autor. Assim, tanto o trabalho quanto o escritor tem “erudi¢ao” e “sensibilidade”. Esse excerto
abre um precedente para a sobreposicdo em um primeiro plano de diferentes tipos de
avaliacdo.

Em suma, a andlise textual nos permite afirmar que o propdsito comunicativo de
“avaliar a obra” realizou todas as variaveis da categoria Apreciacao, bem como quase todas as
varidveis da categoria Julgamento com excecdo apenas da varidvel Sancdo Social
(Propriedade), além da valoracdo implicita do livro e do autor. Esses resultados guardam
coeréncia com as informacfes que sdo conduzidas neste propdsito, ou seja, se o intento
comunicativo ¢ “avaliar a obra”, ¢ natural que a categoria da Apreciagdo seja a mais
recorrente. Considerando o paradigma positivo e negativo, o propdsito comunicativo em tela
materializou como os demais uma alta frequéncia de valoracGes positivas do que negativas.
Contudo, como o volume de termos avaliativos nesse propdsito foi maior, consequentemente
houve maior indice de avaliacbes no paradigma negativo do que nos outros propdsitos
comunicativos apresentados, mas sempre em uma frequéncia bem menor do que o paradigma
positivo. Esse resultado converge com a pesquisa de Carvalho (2002) em resenhas académicas
que constatou uma preferéncia pela avaliagéo positiva.

2.5. A Atitude e o proposito comunicativo de “avaliar o autor”

Como foi destacado anteriormente, o propésito comunicativo de “avaliar o autor’®
distingue-se do propdsito de “apresentar o autor” pelo fato de este ser abertamente avaliativo.
Considerando este aspecto, constatamos uma maior frequéncia de Julgamento do autor do que
de Apreciacdo da obra. Esse resultado ndo surpreende na medida em que é previsivel
encontrar uma predominancia da categoria Julgamento em porcdes textuais que tém a funcéo
retorica de “avaliar o autor”. Nossa analise nos permite afirmar que ndo apenas de forma
explicita se realiza o Julgamento do autor, o enunciado (10) apresenta um excerto de
avaliacdo implicita do autor. A apresentacdo da diversidade de fun¢des desempenhadas pelo
autor tem o efeito retorico de valora-lo positivamente. O resenhista apresenta o autor como
um individuo multiplo, capaz de escrever, dirigir, atuar, enfim realizar diferentes atividades
artisticas.

(10) Autor de Sem Plumas e Que Loucural, Allen € um homem do cinema que ndo lancava
um livro desde 1980. Ele escreveu os roteiros de 59 filmes, dirigiu 43 deles e atuou em outros
42 (somando os seus e 0s de outros). Varias vezes, desempenhou as trés fungdes — roteirista,

% Segundo Sousa (2009), o propésito comunicativo de “avaliar o autor” pode realizar-se nos seguintes
movimentos retdricos: diferenciar (ou ndo) a obra dentro de uma categoria, comentar sobre a (provavel)
repercussdo da obra, avaliar/analisar pontos especificos da obra, avaliar a obra como um todo, indicar as
impressdes/sensacdes/emogdes que o livro provocou (ou provocara), sugerir outros formatos para a obra, indicar
a funcéo/objetivo/valor da obra e avaliar material extratextual da obra.
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diretor e ator — em uma mesma producdo, caso de Manhattan (1979) e Annie Hall (1977), ou
Noivo Neurético, Noiva Nervosa — um exemplo histdrico de titulo brasileiro que ndo tem
nada a ver com coisa nenhuma. (GP231207)

Embora tenhamos afirmado anteriormente que no propdsito comunicativo de
“avaliar o autor” houve uma predominancia do Julgamento do autor, identificamos exemplos
de Apreciacédo da obra. O enunciado (11) ilustra um exemplo de Apreciacao da obra.

(11) Sua producéo jornalistica, no entanto, foi portentosa. (grifo nosso) (RE201205)

Este enunciado materializa 0 movimento retérico “comentar a producéo literaria
do autor”, nele o resenhista avalia outras obras do autor. Por conta disso, consideramos como
avaliacdo da obra apenas as valoracdes que incluiam o livro que estava sendo resenhado.
Como consequéncia retérica, a avaliacdo da producdo literaria do autor pode implicar na
materializacdo de Julgamento explicito do autor.

Nossa anélise nos permite afirmar que o propdsito comunicativo de “avaliar o
autor” materializou todas as variaveis da categoria Julgamento do autor e da categoria
Apreciacdo da obra, bem como a variavel In/felicidade da categoria Afeto, revelando, assim, a
multiplicidade de opcdes que os resenhistas dispdem na conducdo das informacgbes sobre a
avaliacdo do autor. Por outro lado, isso ndo quer dizer que essa diversidade de recursos
avaliativos tenha sido materializada na mesma frequéncia. A frequéncia de realizacdo do
Julgamento do autor foi muito superior a da Apreciacdo da obra, destacando-se na valoracéo
do escritor a variavel Mestria e na valoracdo do livro a variavel Composicdo. Esses resultados
indicam que os resenhistas na comunidade jornalistica dao preferéncia a avaliacdo de
habilidades especificas do autor, tais como “[...] sabe, muito bem, unir humor, calor humano e
ritmos sugestivos” no propésito comunicativo de “avaliar o autor”™°.

Outro aspecto que merece ser destacado é que o Afeto mais uma vez se revela
como uma categoria que € passivel de realizacdo, mas ndo é representativa dentro do
propdsito comunicativo. O resenhista tem liberdade para expressar suas reacdes emocionais
diante da obra, mas, de um modo geral, ele ndo o realiza. Em relacdo ao paradigma positivo
ou negativo, repete-se a preferéncia pela realizacdo de uma avaliacdo mais positiva que
negativa, convergindo com os resultados observados nos outros propositos comunicativos.
Essa constatacdo sugere alguns questionamentos: por que publicar resenhas negativas se o
espaco do Jornalismo Cultural no Brasil vem assumindo uma nova configuracédo, tornando-se
secundario no que se refere ao grau de importancia dentro do jornal e/ou menos aprofundado
no tratamento dos temas? Por que publicar resenhas negativas se a resenha no jornal ou na
revista funciona como um género capaz de estabelecer a mediacdo entre a instancia de
producéo do livro e seu publico? Enfim, esses aspectos podem influenciar o tipo de paradigma
a ser escolhido na avaliacdo de uma dada obra.

10 Excerto retirado da resenha DN221006.
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Conclusodes

O objetivo de identificar os padrdes avaliativos de resenhas ndo académicas de
livros e scus efeitos retoricos ndo tém a pretensdo de apresentar “modelos” de avaliagdo,
destacamos que os resultados obtidos representam como os resenhistas avaliam o autor e a
obra na comunidade jornalistica. De uma forma geral, podemos afirmar que as resenhas
materializam em maior frequéncia a Apreciacdo da obra do que o Julgamento do autor. Esse
resultado confirma as expectativas das pesquisadoras, haja vista reconhecermos que “avaliar a
obra” é o propdsito comunicativo mais recorrente em resenhas nao académicas.

Quanto a categoria Afeto, esta se materializou em uma baixa frequéncia nos
textos. Contudo, destacamos que a presenga do Afeto é um padrédo avaliativo que distingue as
resenhas ndo académicas das académicas, haja vista na comunidade académica ser evitada a
apresentacdo da avaliacdo pessoal do resenhista sobre a obra. Aspecto este que estd presente
em resenhas nao académicas de livros. Constatamos, ainda, que a categoria Afeto teve o efeito
retérico de conduzir o leitor a compartilhar do ponto de vista do resenhista.

Ja a andlise da categoria Apreciacdo revelou uma maior frequéncia da variavel
Composicdo/Engenharia, indicando que na comunidade jornalistica os resenhistas analisam
detalhadamente diferentes aspectos da obra (os personagens, a linguagem, dentre outros).
Esse resultado mais uma vez diferencia a resenha ndo académica da resenha académica, tendo
em vista que a avaliacdo que é destacada na resenha académica prioriza o papel da obra
dentro de uma determinada area do conhecimento. Quanto a analise da categoria Julgamento
do autor, constatamos que houve uma recorréncia da variavel Estima Social em relacdo a
varidvel Sancdo Social. A presenca da Sancdo Social revela que julgamentos sobre a
honestidade e a ética do autor sdo tipos de avaliaces que podem ser realizadas pelos
resenhistas na comunidade jornalistica. Entretanto, ressaltamos que, em geral, esse tipo de
avaliacdo tem relacdo direta com a valoracdo da obra e ndo esta relacionada apenas a figura
do autor.

A analise dos padrdes de avaliacdo também ¢é (til na caracterizacdo do estilo de
um género e no caso da presente pesquisa na percep¢do da influéncia da comunidade no
processo de producdo do género. Como foi possivel observar, os resenhistas tém a sua
disposicdo uma infinidade de recursos avaliativos e diferente de outros géneros do dominio
jornalistico, os produtores podem lancar méo deles, pois sdo autorizados institucionalmente a
explicitar “sem restricdes” valoracdes de diferentes objetos. A auséncia de restricdes a que
nos referimos ndo exclui os condicionantes morais que permeiam a sociedade.

Essa diversidade de recursos linguisticos avaliativos promove diferentes efeitos
retéricos, tais como: apresentar o resenhista como um especialista, levar o leitor a
compartilhar o ponto de vista do resenhista, valorizar o autor a partir da valorizacdo da obra e
vice-versa, indicar comprometimento do autor com o seu publico-leitor, dentre outros. O fato
€ que o estudo das consequéncias retéricas dos padrbes de avaliacdo identificados em
resenhas ndo académicas de livros indica que esses recursos além de valorar positivamente
pessoas ou objetos constroem as relacbes interpessoais entre falantes/escritores e
ouvintes/leitores. Outro aspecto que destacamos € a relacdo de convergéncia entre 0s
propositos comunicativos e as categorias de valoracdo, demonstrando, portanto, a
possibilidade de estabelecer dialogo entre o sistema de Avaliatividade com outras bases
teoricas.
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ABSTRACT: This study aims to investigate the appraisal patterning which instantiate itself in non-academic
book review, playing the rhetorical effects of appraisal resources selected by reviewers. To accomplish this goal
we use a theoretical framework of System Functional Linguistics area that is the system of Appraisal. We
selected a corpus of 94 (ninety four) book reviews published in Brazilian newspapers and magazines and
performed qualitative analyses. The results indicated that the reviewers in the journalistic community use more
the recourse of Appreciation and do more positive evaluation than negative.

Key-word: Review; journalistic community; appraisal.
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