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Verbos Psicologicos: uma classe relevante gramaticalmente?
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RESUMO: Este artigo tem como objetivo mostrar que a classificacdo de verbos psicolégicos ndo é relevante
gramaticalmente, levando-se em conta que ser gramaticalmente relevante neste contexto significa que a
propriedade de ser psicol6gico, contida em certos verbos, restringe ou licencia determinadas propriedades
sintéticas, tais como passivas, alternancias verbais, entre outras. Dentro de uma perspectiva lexicalista, que adota
niveis Iéxico-seméantico e sintatico distintos, e valendo-me da linguagem formalizada de decomposi¢do de
predicados, mostro que os verbos apontados na literatura como sendo participantes de classes tipicas e com
propriedades tipicas de verbos que denotam um estado psicologico pertencem, em realidade, a outras classes
semanticas de verbos. As propriedades sintaticas apresentadas por esses verbos também sdo encontradas em
outros tipos de verbos, que ndo sdo psicoldgicos, evidenciando-se assim que apresentar determinado estado
psicolégico é uma propriedade que faz parte do sentido idiossincratico de alguns verbos, e ndo do sentido
recorrente da estruturagdo semantica, relevante para a estruturagdo sintatica.
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Introducéo

Na literatura em linguistica muito se fala sobre classes de verbos. Uma dessas classes,
muito referida em varias correntes linguisticas (teorias sintaticas, semanticas e lexicais) é a
classe dos verbos psicolégicos (ver Belletti e Rizzi, 1988; Grimshaw, 1990; Landau, 2010,
Cangado, 1995, 1996, 2002; Cancado e Franchi, 1999; entre outros). Essa classificagcdo nao é
feita de forma aleatoria, e, por tras dessa classificacdo semantica dos verbos, existem certos
critérios que sdo seguidos para que tal classificacdo seja pertinente para o estudo das
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gramaticas das linguas. Portanto, parece ser consenso entre os linguistas que o estudo da
classe de verbos psicoldgicos pode nos mostrar muitas facetas a respeito das estruturas
sintaticas e semanticas de uma dada lingua e que essa € uma classificacdo gramaticalmente
relevante. Darei, pois, alguns exemplos do que € ser gramaticalmente relevante, dentro da
perspectiva lexicalista aqui adotada.

Segundo Godoy (2009), um exemplo hipotético de um agrupamento em que tomamos
um sentido compartilhado por verbos especificos pode ser: gritar, beijar, beber, bocejar, falar
e assoviar; esses verbos acarretam igualmente a propriedade semaéntica ter boca ao seu
sujeito. Essa propriedade estad contida nas informacGes lexicais desses itens. Entretanto, o
comportamento sintatico desses verbos ndo é sensivel a essa propriedade, ou seja, nao
conseguimos fazer nenhum tipo de generalizacdo sobre a sintaxe a partir dessa propriedade
semantica. Apenas beijar, por exemplo, forma uma sentenca reflexiva (O Jo&o se beijou) e
apenas beber forma uma sentenca medial (Essa cerveja se bebe muito no Brasil). Gritar,
bocejar e assoviar sdo intransitivos e beijar e beber, transitivos. Ndo h&d um traco do
comportamento sintatico desses verbos que lhes seja comum. Evidentemente, do ponto de
vista estritamente descritivo, podemos reunir verbos com o intuito de fazer um agrupamento
semantico de classes verbais. Verbos do tipo mostrado acima podem ser caracterizados como
verbos pertencentes a classe dos verbos “de seres que tém bocas”. Entretanto, essa distingao
semantica nao sera relevante para qualquer tipo de generalizacéo sintatica.

Tomemos, pois, uma propriedade que seja comum a Varios outros verbos: agir com
intencdo. Podemos listar sumariamente verbos que acarretam tal propriedade, ou seja, que
contém essa propriedade entre as suas propriedades semanticas: escrever, comer, cozinhar,
desenhar, dentre varios outros verbos que aqui poderiamos enumerar. Vejamos que, além de
todos esses verbos serem transitivos, eles aceitam, por exemplo, a formacéo de passivas: a
carta foi escrita, a maca foi comida, a carne foi cozida, a casa foi desenhada, mostrando
assim que eles tém propriedades sintaticas em comum. Portanto, agir com intencéo sera, com
certeza, uma propriedade semantica relevante a ser estudada na analise gramatical das linguas.

Seguindo essa linha de andlise, estou assumindo que classificar verbos em classes
especificas implica agrupé-los em classes que partilham certas propriedades tanto sintaticas
guanto semanticas. Para isso, entdo, assumirei, juntamente com Fillmore (1971), Dowty
(1991), Levin e Rappaport-Hovav (2005), dentre outros, que a informagdo seméantica presente
nos itens lexicais ndo se resume a uma colecdo de sentidos idiossincraticos. Existem também
outros tipos de sentido, os sentidos que sdo relevantes gramaticalmente, determinando as
realizacOes sintaticas dos itens. Assim, formula-se a hipdtese de que a semantica restringe a
sintaxe. Melhor dizendo, parece haver propriedades semanticas presentes nos itens lexicais,
ou decorrentes da sua composicdo com outros itens, que determinam ou licenciam certas
construcdes sintaticas com esses itens ou que, ao contrario, barram determinados arranjos
sintaticos com os mesmos. Logo, se alguns verbos se comportam sintaticamente da mesma
maneira ou, mais propriamente, compartilham uma propriedade sintatica, entdo sao suspeitos
de carregar alguma propriedade semantica em comum. Portanto, se os verbos psicoldgicos sdo
classificados como uma classe especifica, parece ser assumido que a propriedade apresentar
um determinado estado psicologico é relevante gramaticalmente, ou seja, que essa
propriedade tem implicacdes na sintaxe de uma determinada lingua.

Entretanto, a hipdtese deste artigo é que essa constatagdo ndo se sustenta diante da
analise de dados do portugués brasileiro (daqui para frente, PB). A propriedade de apresentar
um determinado estado psicoldgico é s6 uma propriedade especifica do sentido de alguns
verbos que, em realidade, pertencem a outras classes distintas do PB. Portanto, essa ndo € uma
classificacdo relevante gramaticalmente.
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1. Os verbos psicoldgicos

Os verbos classificados como psicolégicos sdo verbos que denotam um estado
emocional e tém, obrigatoriamente, um argumento que recebe o papel tematico de
experienciador. Segundo a literatura, os verbos psicoldgicos apresentam diferentes fenémenos
relacionados a organizacdo da estrutura argumental e a ligacdo de anaforas e, por isso, se
constituem em uma interessante classe de analise. Uma primeira peculiaridade desses verbos é
que o argumento que recebe o papel tematico de experienciador pode aparecer tanto na
posicao de sujeito, como na posicao de complemento de verbos que tém o mesmo significado
(ou significados muito proximos), parecendo ser essa escolha aleatdria. Essa organizacdo
diferenciada da estrutura argumental desses verbos forma duas subclasses, dadas pela
estruturas teméticas candnicas abaixo, as mais encontradas na literatura:

(1) a. O Mério teme fantasmas. {Exp, Tema}

b.Os fantasmas assustam o Mario. {Tema, Exp}
(2) a. O Jodo gosta da Maria. {Exp, Tema}

b. A Maria agrada ao Jodo. {Tema, Exp}

Uma primeira classe pode ser representada pelos exemplos (1a) e (2a): a classe dos verbos
que apresentam um experienciador na posicdo de sujeito, que vamos nomear de classe dos
verbos do tipo temer. Em (1a), a pessoa gque esta em determinado estado emocional de medo,
0 experienciador, estd na posicdo de sujeito; assim como em (2a), a pessoa que estd em
determinado estado emocional de gostar, o experienciador, também esta na posi¢édo de sujeito.
A segunda classe é a dos verbos que apresentam um experienciador na posicdo de
complemento, que vamos nomear de classe dos verbos do tipo assustar. Em (1b), a pessoa
que sofre 0 mesmo estado emocional de medo, o experienciador, € o complemento do verbo;
assim como em (2b), a pessoa que sofre o estado emocional de gostar, o experienciador,
também esta em posicao de complemento do verbo. O gue a literatura aponta como intrigante
nesse comportamento € que ndo se encontram pares analogos de verbos transitivos com essa
alternancia de argumentos, em outras classes verbais:

(3) a.0 Jodo lancou a bola. {Ag, Tema}
b. Abola ??? o0Jodo. {Tema, Ag}

(4) a. A pancada quebrou o vaso. {Causa, Pac}
b. O vaso ???  0Jodo. {Pac, Causa}

O segundo fendmeno, caracteristico somente da segunda classe dos verbos do tipo
assustar, é a ligacdo de anaforas de uma maneira ndo usual; a anafora localizada no sujeito
pode tomar como antecedente o complemento desse verbo:

(5) Falatorios sobre si mesmo; assustam 0 Jodo;.
(6) Estorias sobre si mesma; agradam muito a Maria;.

Segundo Chomsky (1981), pode-se dizer que esses exemplos violam o Principio A de
Ligacdo, mais especificamente, a condigéo de c-comando: uma anéfora deve ser c-comandada
por seu antecedente. Segundo a literatura em geral, essa condi¢édo funciona, sistematicamente,
para outros verbos transitivos, ndo funcionando apenas para os verbos do tipo assustar:
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(7)*Estorias sobre si mesma; retratam a Maria; muito bem.
(8)*Falatorios sobre si mesmo; descrevem o Jodo; melhor que uma biografia.

Apresentadas, entdo, as propriedades que sdo tidas como especificas a essa classe de
verbos, vou argumentar na sequéncia que, em realidade, os dois fendbmenos apresentados nédo
sdo exclusivos dessa classe, ou subclasses, e a propriedade de apresentar um determinado
estado psicologico nao tem nenhuma relevancia sintatica.

2. A decomposicao em predicados primitivos

Um primeiro ponto a ser observado é que a proposta de classificacdo dos verbos
psicolégicos é baseada em nocgdes como 0s papéis tematicos de experienciador e de tema.
Entretanto, é sabido que hd uma grande divergéncia entre as definicGes propostas na literatura
para 0s varios tipos de papel teméatico. O que seria tema para alguns autores ndo o seria para
outros; 0 mesmo se da com a nogdo de experienciador. Em vista disso, podemos perceber que
a tentativa de classificacdo dos verbos psicoldgicos, em relacdo a seus papéis tematicos nédo se
sustenta. Acredito que os papéis tematicos sdo no¢des intuitivas e devam constar dos estudos
linguisticos, mas de uma forma apenas descritiva, sem que tenham um estatuto tedrico®. Por
isso, assumo outra linguagem de representacdo semantica, em que uma linguagem mais
formalizada é adotada, parecendo ser mais adequada para tratar dos problemas aqui tratados: a
decomposicgéo dos verbos em predicados primitivos.

Muitos semanticistas lexicais exploram a ideia de que os determinantes semanticos da
realizacdo argumental derivam da decomposicéo dos verbos, ou seja, o significado do proprio
verbo é decomposto em elementos mais basicos, como € assumido, por exemplo, por
Jackendoff (1990), Van Valin (2005), Levin e Rappaport (1995, 2005), Rappaport e Levin
(1988) e Wunderlich (2000), entre outros. Como é afirmado por Levin e Rappaport Hovav
(2005, p.69): “A decomposicao de predicados ¢ a representagdo do significado formulada em
termos de predicados primitivos escolhidos para representar os componentes do significado
que sdo recorrentes entre 0s grupos de verbos (traducdo minha)”. Como os verbos
individualizam e nomeiam 0s eventos, podemos assumir que teorias de decomposicdo de
predicados sao também teorias de tipos de eventos.

Vejamos alguns exemplos, a partir das propostas de Levin e Rappaport-Hovav (2005)
para o inglés e de Cancado, Godoy e Amaral (no prelo) para o PB, que servirdo para analisar
0s dados aqui estudados:

(9) Accomplishment: [ [X ACT] CAUSE [ BECOME Y <STATE>] ]
(10) Achievement: [ BECOME X <STATE> ]
(11) State: [BE X STATE]ou[X STATE Y]

As estruturas acima mostram classes de verbos que s@o organizadas a partir dos
eventos que nomeiam, seguindo a classica divisdo em aspectos acionais de Vendler (1967).
Em (9), temos a representacdo de verbos que denotam um accomplishment, por exemplo, 0s
verbos transitivos como quebrar, abrir, sujar etc. Esses verbos nomeiam eventos que tém um
principio, um apice e um estado final, ou seja, um processo causativo. Em (10), podemos ter a
representacdo da contraparte incoativa desses mesmos verbos, ou seja, a versao intransitiva de

2 Ver argumentacdo semelhante em Levin e Rappaport Hovav (2005) e Cangado, Godoy e Amaral (no prelo).
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quebrar, abrir, sujar; ou poderiamos ter a representacdo de verbos que sO denotam o
processo: morrer, adoecer, azedar. Esses verbos seriam aspectualmente classificados como
achievements e sdo reconhecidos pelo fato de s6 apresentarem o ponto final do evento. Em
(11), teriamos a representacdo de eventos que denotam os estados, que podem ser nomeados
pelo estado final de um accomplishment ou um achievement, em PB geralmente representados
por um adjetivo e um argumento; ou ainda, podem ser nomeados por verbos que denotam um
somente um estado: ter, ver, conhecer etc. Esses verbos podem ser reconhecidos pelo fato de
0 evento descrito permanecer constante, ndo mostrando o que o desencadeou ou se houve
algum tipo de afetacdo no processo.

Vejamos agora 0 que representa a linguagem usada na elaboragdo dessas estruturas.
As variaveis X e Y representam 0s argumentos que saturam um predicado, aos quais
associamos, por exemplo, os papéis tematicos de agente e paciente. Temos 0s metapredicados
ACT ‘agir’ e BECOME ‘tornar-se/ficar’ que tomam X e X/Y STATE ‘estado’,
respectivamente, como seus argumentos. O metapredicado CAUSE ‘causa’ toma 0s dois
subconjuntos notados entre colchetes, ou seja, 0s dois subeventos representados pelos grupos
de metapredicados e argumentos, como seus argumentos. Até aqui, mostrei a metalinguagem
usada para representar a parte que é recorrente nas classes de verbos, ou seja, 0 que é
decomponivel. Entretanto, os verbos, além da parte do sentido que dividem com outros
verbos, também apresentam individualmente um sentido que é idiossincratico. Esse sentido,
que chamaremos de raiz, da origem ao nome dos verbos e vem representado entre colchetes
angulados. As raizes dos verbos, apesar de veicularem um sentido idiossincratico, podem
também ser classificadas quanto a determinados tipos ontolégicos. Nos exemplos que usarei
na analise, somente entrara o tipo ontoldgico STATE que é um metapredicado que toma X/Y
como argumento. Apresentada, entdo, a metalinguagem que serd usada, mostrarei como
podemos usa-la para representarmos tipos de verbos especificos®.

Os verbos que denotam accomplishments vao ser representados pela estrutura geral,
mostrada acima, em (9).

(12) quebrar: [ [X ACT] CAUSE [ BECOME Y <QUEBRADO>] ]
(13) abrir: [[X ACT] CAUSE [ BECOME Y <ABERTO>] ]
(14) sujar: [ [X ACT] CAUSE [ BECOME Y <SUJO>] ]
Representagdes como em (13), (14) e (15) podem ser parafraseadas como:
(16) O X agir causa 0 Y ficar quebrado, aberto e sujo.
A paréfrase em (16) seria o sentido subjacente de sentengas como:
(17) O Jodo quebrou a porta.

(18) O Jodo abriu a porta.
(19) O Jodo sujou a porta.

¥ N4o se esgota aqui a metalinguagem usada na decomposicédo de predicados; podemos ter mais uma variavel Z,
em verbos com trés argumentos; também temos metapredicados como DO, AFFECT, MOVE, CREATE, IN,
WITH, entre outros, para expressar sentidos recorrentes de classes verbais; ainda, podemos ter outras categorias
ontolégicas como EVENT, THING, MANNER, essa ultima tendo uma funcdo de modificadora do
metapredicado, diferentemente da funcdo de predicado de outras raizes. Entretanto, usarei na minha analise
somente a metalinguagem explicitada.
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A parte recorrente do sentido dessa classe de verbos € toda a estrutura a esquerda dos
colchetes angulados e a parte idiossincratica é a que esta dentro dos colchetes angulados.
Podemos associar 0 Jodo e a porta as variaveis X e Y, respectivamente. O metapredicado
ACT ¢ associado a voli¢do do argumento Jodo nas a¢Bes, 0 que nos leva consequentemente a
atribuir, descritivamente, o papel tematico de agente a esse argumento. O subevento
[BECOME Y <QUEBRADO/ABERTO/SUJO>] é associado ao resultado da acdo: a porta ficar
quebrada/aberta/suja, 0 que nos leva a atribuir, descritivamente, o papel de paciente ao
argumento porta. As raizes QUEBRADO/ABERTO/SUJO associamos ao estado final do
evento e aos nomes dos verbos, que sdo 0s que os caracterizam individualmente. E, por fim, o
metapredicado CAUSE € associado a relacdo de causagdo entre os dois subeventos: o
primeiro, no qual o Jodo age com volicdo e o segundo, no qual a porta estd em determinado
estado final.

Se quisermos representar somente a contraparte incoativa dessa classe de verbos, 0s
achievements, como nas sentencas:

(20) A porta (se) quebrou.
(21) A porta (se) abriu.
(23) A porta (se) sujou.

usariamos somente o segundo subevento da estrutura que representa o ponto final do evento,
como na estrutura geral representada acima, em (10).

(15) [ BECOME X <QUEBRADO>]
(16) [ BECOME X <ABERTO>]
(17) [ BECOME X <SUJO>]

E, por fim, se quiséssemos representar somente o estado final do evento, como nas sentencas:

(18) A porta esté quebrada.
(19) A porta esta aberta.
(20) A porta esté suja.

Teriamos a seguinte representacao:

(21)[BE X QUEBRADO]
(22)[BE X ABERTO]
(23)[BE X SUJO]

Ainda, se quiséssemos representar verbos que denotam estados, usariamos:

(24) ter: [X TER VY]
(25)ver: [X VER Y]
(26) conhecer: [X CONHECER Y]

Antes de passarmos para a anélise dos verbos psicoldgicos, resta ainda uma ressalva
em relacdo a utilizagdo da linguagem de decomposicdo de predicados. Em que uma
linguagem como esta seria mais adequada em relagdo a uma abordagem por grades tematicas,
para se representar a estrutura argumental de classes verbais? Seguindo a argumentagéo de
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Cancado, Godoy e Amaral (no prelo), em primeiro lugar, poderiamos destacar que a maior
formalizagdo da linguagem nos d& uma descricdo mais fina e menos divergente do que a
descricdo em termos de papéis teméaticos. Em segundo lugar, poderiamos destacar a vantagem
de uma linguagem como a de decomposicéo de predicados representar ndo somente a relagéo
semantica que os participantes estabelecem com seus predicados, ou seja, 0s papéis tematicos,
mas também, representar a estrutura dos eventos. A partir de uma representacdo como esta,
podemos dizer se o evento denotado é uma atividade, um estado etc. Esse tipo de informacao
ndo é acessivel em uma estrutura argumental dada em termos de papéis tematicos. Um
terceiro ponto seria a possibilidade de uma maior especificacdo das relacGes de predicacéo,
que as vezes sao relevantes para a gramética. Por exemplo, existem verbos que denotam um
tipo de mudanca para o seu complemento:

(27) O Jodo quebrou a porta.
(28) O Joéo ensacou o sal.
(29) O Jodo apimentou a comida.

Em (27), temos uma sentenca que denota uma mudanca de estado para a porta: a porta nao
estava quebrada e passou a ficar quebrada. Em (28), temos uma sentenca que denota uma
mudanca de lugar: o sal ndo estava no saco e passou a ficar no saco. E em (29), temos uma
sentenca que denota uma mudanca de posse em relacdo & comida®*: a comida ndo tinha
pimenta e passou a ter pimenta. Essas sentencas podem ser representadas, em termos de
decomposicéo de predicados, segundo Cancado, Godoy e Amaral (no prelo), da seguinte
forma, respectivamente:

(30)[ [X ACT] CAUSE [ BECOME Y <STATE>] ]
(31)[ [X ACT] CAUSE [ BECOME Y IN <PLACE>] ]
(32)[ [X ACT] CAUSE [ BECOME Y WITH <THING>] ]

O que mostra que todos os verbos sdo de mudanca é o predicado recorrente BECOME; e 0
que especifica os tipos de mudanca sdo os tipos ontoldgicos das raizes e seus predicados:
estado, em lugar e com coisa. A partir dessas estruturas, podemos prever, por exemplo, que
verbos que apresentam a estrutura [BECOME Y <STATE>] participam da alternancia
causativo-incoativa:

(33) A porta (se) quebrou.
O que ndo ocorre com verbos que apresentam as outras duas estruturas:

(34)*A comida (se) apimentou.
(35)*0 sal (se) ensacou.

Entretanto, se usassemos a grade tematica dos verbos, uma possivel representacdo das
estruturas argumentais seria:

* Vou seguir aqui a proposta de Hale e Keyser (2002), em que uma parafrase adequada para esses verbos seria: A
comida foi provida com pimenta; ou seja, o estado final da comida é ficar com a pimenta, dai a nogdo de
mudanca de posse.

VEREDAS ON-LINE — ATEMATICA — 2/2012, P. 1-18 — PPG LINGUISTICA/UFJF — JUIZ DE FORA - ISSN: 1982-2243



(36) quebrar: {Causa, Paciente}
(37) apimentar: {Agente, Paciente}
(38) ensacar: {Agente, Paciente}

Né&o teriamos como prever essa diferenca de comportamento gramatical entre os verbos que
denotam uma mudanca de estado e verbos que denotam outros tipos de mudanca, pois aos trés
tipos de verbos seria atribuido o papel de paciente ao seu argumento interno®.

Além disso, como argumentam Levin e Rappaport (2005), em uma representacao por
grades tematicas, ndo podemos fazer a distingdo entre raiz e estrutura, 0 que € uma grande
perda em termos analiticos. Se a raiz representa a parte idiossincratica do sentido do verbo,
podemos ai alocar varias propriedades que fazem parte do sentido dos verbos, mas que nao
sdo relevantes gramaticalmente; as propriedades relevantes gramaticalmente serdo sempre
alocadas na parte estrutural e recorrente dos verbos. Tal distincdo ndo é captada por uma
linguagem em termos de papéis tematicos. Essa distingdo serd fundamental para defender a
hipdtese de que ndo € relevante gramaticalmente falarmos em classe de verbos psicologicos.

3. A analise dos dados
3.1 A anélise de Cangado (1995)

A andlise que sera mostrada baseou-se nos dados apresentados em Cangado (1995),
em que a autora apresenta a analise de 300 verbos do PB, classificados como psicoldgicos. A
autora divide esses verbos em quatro classes, segundo as suas propriedades sintaticas e
semanticas. A Classe 1 é composta de verbos que tém o experienciador na posi¢cdo de sujeito
e, em uma classificacdo mais fina do que a dada em (1a), um papel tematico intitulado
“objetivo”, na posicdo de complemento. O papel tematico objetivo € definido por Cancado
(1995:113) como “um papel estativo, no sentido de que entra em uma relagdo com o
predicador que ndo implica mudancga de estado”. Exemplo dessa classe é:

(39) José teme o cachorro. {Exp, Objetivo}

A Classe 2 é composta por verbos que apresentam o experienciador na posicdo de
complemento, 0 que poderia equivaler a nossa classe de verbos do tipo assustar. Entretanto,
na analise da autora, verbos do tipo assustar ndo fariam parte da Classe 2, pois apresentam
propriedades distintas de verbos do tipo preocupar, que seria 0 exemplo prototipico da Classe
2. O papel temético do sujeito é analisado como causa’:

® Como argumentam Cangado, Godoy e Amaral (no prelo) “em uma abordagem mais fina do contetido dos
papéis tematicos, seria possivel distinguir os “pacientes” dos exemplos, considerando que pode haver pelo
menos trés tipos de afetagdo: um “paciente”, afetado fisicamente, que muda de estado, um “tema”, que seria o
participante afetado em seu deslocamento, e ainda um “possuidor” ou “beneficiario”, um participante afetado em
suas posses. Ou seja, poderiamos propor grades tematicas diferentes para cada uma das classes tratadas aqui. No
entanto, tal refinamento significaria perder a representacdo da generalizacdo de que todas as classes expressam
uma mudanga. Ou seja, a linguagem da decomposicdo de predicados, é, por um lado, capaz de explicitar as
diferencas entre as classes, e, por outro, é capaz de abarcar sentidos recorrentes. No nivel dos papéis tematicos,
uma das duas opgGes deve ser feita — refinar, explicitando-se as diferencas, mas perdendo o sentido comum as
classes, ou generalizar, capturando o sentido comum entre as classes, mas perdendo as suas especificidades”.

® Varios autores na literatura concordam com essa analise (Grimshaw, 1990; Landau, 2010; entre outros).
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(40) A Rosa preocupava a mae. {Causa, Exp}

A Classe 3 teria também um experienciador na posicdo de complemento, entretanto
seu sujeito, além de aceitar uma causa, também aceita um agente; essa caracteristica € o que
faz os verbos da Classe 2 serem diferentes dos da Classe 3:

(41) A chegada da policia/ a policia acalma a multiddo. {Agente/Causa, Exp}

A diferenga entre as Classes 2 e 3 pode ser atestada sintaticamente, principalmente,
pela capacidade de passivizacdo que os verbos da Classe 3 apresentam:

(42)* A mée foi preocupada por Rosa.
(43) A multiddo foi acalmada pela chegada da policia.

A Classe 4, em que entraria o verbo assustar, € apontada por Cancado como sendo
uma classe que aceita tanto as propriedades da Classe 2 quanto as da Classe 3’, entretanto
essas classes ndo se diferem quanto a sua grade tematica:

(44) O Jodo assustou a Maria com um grito. {Agente/Causa, Exp}

Baseada nessa anélise e no Principio da Hierarquia Tematica®, a autora mostra que o
suposto fenbmeno apresentado em (1), em que dois verbos psicoldgicos com sentidos
parecidos podem apresentar diferentes grades tematicas, em realidade, ndo é um problema. O
gue acontece € que temos duas estruturas argumentais distintas para verbos que tém o
experienciador na posicdo de sujeito e um objetivo na posi¢do de complemento, e para verbos
que tém uma causa na posi¢do de sujeito e um experienciador na posi¢do de complemento e,
por isso, esses papeéis sdo projetados em distintas posicdes sintaticas. A Classe 1 projeta o
experienciador na posi¢cdo de sujeito, pois, segundo a Hierarquia Tematica, esse papel é o
preferido para essa posicao, em relacdo ao papel de objetivo. A Classe 2 e a Classe 3 projetam
0 agente ou a causa na posicéo de sujeito e o experienciador na posi¢ao de complemento, pois
0s papéis de agente ou causa tém a preferéncia para a posicdo de sujeito em relacdo ao
experienciador. Com isso, a autora resolve o primeiro fendbmeno relativo aos verbos
psicolégicos.

Em relacdo ao segundo problema, Cancado (1995) e Cancado e Franchi (1999)
mostram, empiricamente, que, pelo menos para o PB, o fenbmeno de ligacdo excepcional de
anaforas ndo é tipico de verbos exclusivamente psicoldgicos:

(45) A consciéncia de si proprio; ajuda muito o professor;.

(46) A severa disciplina consigo mesmo; torna Paulo; um professor autoritario.
(47) A inseguranca em si mesmo; levou Jodo; a faléncia.

(48) A excessiva confianga em si mesmo; custou a vida de Sam;.

(49) A confiangca em si mesmo; € a virtude mais evidente de Jodo;.

(50) As estdrias sobre si mesmo tém a aprovagdo do vaidoso mestre.

7 A autora analisa varias propriedades como: passiva sintatica, passiva adjetiva, causativizago.

® A Hierarquia Tematica é um principio que estabelece a posicdo sintatica de um argumento a partir de uma
associacao entre funcles sintéticas e fungdes semanticas, baseando-se em uma hierarquia de papéis tematicos
assumidos como preferenciais para cada posicéo sintatica.
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Os exemplos mostram que 0s mais variados tipos semanticos de verbos, com variados papéis
tematicos, aceitam esse tipo de ligacdo, ndo se tratando, portanto, de um problema exclusivo
dos verbos psicolégicos. Como esse fendbmeno é uma das maiores motivacdes para a
classificacdo dos verbos ditos psicoldgicos, ja fica enfraquecida a hipdtese da relevancia da
propriedade apresentar um estado psicologico para uma classificacdo de verbos, motivada na
relevancia sintatica.

A analise de Cancado (1995) parece resolver os problemas apresentados na literatura
para 0s verbos psicologicos. Entretanto, a analise em termos de papéis tematicos ainda nos
leva a crer que o estado psicolégico é uma propriedade relevante gramaticalmente. Além
disso, fica sempre o problema da definicdo dos papéis tematicos, um tanto vaga e sem
consenso. E, ainda, mesmo a andlise mais refinada, com a proposta da divisdo em trés classes,
parece um indicio de que os verbos psicologicos, na verdade, fazem parte de outras classes
verbais e ndo formam uma classe coesa e justificavel do ponto de vista gramatical®.

3.2 Verbos psicologicos e decomposicéo de predicados

Para fazer a andlise, vou me utilizar das trés classes e respectivos dados de Cancado
(1995). Assumirei que os verbos que compdem a Classe 4 também fazem parte da Classe 3, ja
gue ndo me parece relevante essa distin¢do, visto que a estrutura argumental ¢ a mesma.
Comecemos pela Classe 2 e pela Classe 3, que tém como exemplos prototipicos 0s verbos
preocupar e assustar, respectivamente.

Segundo Parsons (1990), entre outros, verbos que denotam uma mudanca de estado
acarretam necessariamente o sentido become STATE ‘tornar-se/ficar estado’, em que 0
adjetivo que denota o estado € relacionado ao verbo. Os verbos do tipo preocupar e assustar
acarretam esse sentido:

(51)a. A Rosa preocupou a mée.
b. A mae ficou preocupada.

(52)a. O Jodo assustou a Maria.
b. A Maria ficou assustada.

Entretanto, podemos perceber que outros tipos de verbos, que ndo sdo psicologicos, também
acarretam tal propriedade, como é o caso dos exemplos em (17) a (19), retomados abaixo:

(53)a. O Jodo quebrou a porta.

b. A porta ficou quebrada.
(54)a. O Jodo abriu a porta.

b. A porta ficou aberta.
(55)a. O Jodo sujou a porta.

b. A porta ficou suja.

Ainda, todos os verbos listados acima, inclusive os psicoldgicos, aceitam a alternancia
causativo/incoativa:

° Mesma argumentacdo é usada por Levin e Rappaport Hovav (1992) a respeito de ndo ser relevante
gramaticalmente a classificagdo “verbos de movimento”.
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(56) A mée (se) preocupou.
(57) A Maria (se) assustou.
(58) A porta (se) quebrou.
(59) A porta (se) abriu.
(60) A porta (se) sujou.

Portanto, faz sentido classificar os verbos acima, mais amplamente, como sendo pertencentes
a uma mesma classe. Além de acarretarem uma mesma propriedade, aceitarem um mesmo
tipo de alternéncia causativo/incoativa, na forma transitiva e intransitiva, ainda sdo verbos que
estabelecem uma relacdo causal entre dois subeventos, denotando uma mudanca de estado.
Poderiamos atribuir a essa classe uma estrutura como a abaixo, como propdem Levin e
Rappaport (2005):

(61)[ [X ACT] CAUSE [ BECOME Y <STATE>]]

A representacdo do segundo subevento da estrutura corresponde exatamente ao acarretamento
de ficar em um estado. Entretanto, em uma analise mais detalhada, Cancado, Godoy e Amaral
(no prelo) mostram que existem certas diferencas relevantes que motivam uma
subclassificacdo semantica ainda mais fina para os dados do PB.

3.2.1 Verbos de mudanca de estado agentivo-causativos

Cancado (2005, 2010) propfe que existem verbos que denotam uma mudanca de
estado e acarretam uma causa como sujeito, como em (62a). Entretanto, com a adjuncdo de
alguma expressdo que atribua agentividade, esse tipo de verbo aceita também um agente,
como em (62b); isso ndo ocorre com outros tipos de verbos:

(62)a.0 Jodo quebrou o vaso.
b. O Jodo quebrou o vaso propositadamente.

A proposta é que esses verbos apresentam o predicado ACT, na estrutura em (61), apenas
opcionalmente, porque quando X € o agente volicional da acdo, isso ndo esta marcado
lexicalmente no verbo, mas no nivel sentencial, com a presenca de um modificador do
sujeito™®. Entretanto, Cancado, Godoy e Amaral (no prelo) propdem que a volicdo opcional do
argumento em posicdo de sujeito poderia ser mais bem representada na estrutura semantica
por um modificador VOLITION ‘voli¢do’, associado a X. Portanto, a estrutura proposta em
(61) para representar verbos do tipo quebrar vai ser ligeiramente modificada, de modo a
captar a ideia de que X pode ser uma forca externa, como um agente, um instrumento ou
mesmo uma eventualidade, Y é a entidade afetada e STATE é o elemento idiossincratico do
significado, a raiz:

(63) V. [ [ X(VOLITION) ] CAUSE [ BECOME Y <STATE> ] ]

A interpretacdo agentiva ira depender da composicdo, na sintaxe sentencial, do sujeito com
um modificador que expresse voli¢do. A parafrase para a estrutura acima seria:

19 jackendoff (1990) também faz uma proposta semelhante em que se tém predicados opcionais marcados no
Iéxico.

VEREDAS ON-LINE — ATEMATICA — 2/2012, P. 1-18 — PPG LINGUISTICA/UFJF — JUIZ DE FORA - ISSN: 1982-2243
11



(64) O X (voluntaria ou involuntariamente) causa o Y ficar em determinado
estado.

Existem varios verbos que compdem essa classe, mas 0 que quero evidenciar é que
entre esses verbos, encontra-se a maioria dos exemplos de verbos do tipo da Classe 3 e da
Classe 4 propostas por Cancado (1995), conforme os dados de Cangado, Godoy e Amaral (no
prelo). Eis alguns exemplos desses verbos (a possibilidade de agentividade das sentencas é
evidenciada por um instrumento):

(65)a.0 Jodo assustou a Maria com um revolver.
b. A chegada de Jo&o assustou a Maria.
(66)a. O Jodo acalmou a Maria com um cha.
b. O abraco do Jodo acalmou a Maria.
(67)a. A baba malvada traumatizou o menino com historias de terror.

h.O acidente traumatizou 0 menino.

Vejam que os verbos classificados como psicoldgicos na literatura apresentam as
mesmas propriedades que 0s outros verbos agentivo-causativos: aceitam uma causa ou um
agente na posicao de sujeito e um instrumento em adjuncdo quando o sujeito for um agente,
como exemplificado acima; ainda, aceitam a alternancia causativo-incoativa, acarretam o
sentido ficar em um estado e aceitam passivas:

(68)a. A Maria (se) assustou.

b. A Maria ficou assustada.

c. A Maria foi assustada pelo Jodo.
(69)a. A Maria (se) acalmou.

b. A Maria ficou calma.

c. A Maria foi acalmada pelo Jodo.
(70)a. O menino (se) traumatizou.

b. O menino ficou traumatizado.
¢. O menino foi traumatizado pela baba malvada.

Esses verbos sdo bem representados pela estrutura de decomposicdo de predicados,
como na estrutura proposta em (63):

(71)acalmar: [ [ Xvouriony] CAUSE [ BECOME Y <CALMO> 1]
(72)assustar : [ [XvoLimiony] CAUSE [ BECOME Y <ASSUSTADO>] ]
(73)traumatizar : [ [XwoLrion) ] CAUSE [ BECOME Y <TRAUMATIZADO>]]

Podemos notar que a propriedade de apresentar um determinado estado psicologico - calmo,
assustado e traumatizado - € uma propriedade da raiz representada na estrutura, fazendo
parte, portanto, do sentido idiossincratico de alguns verbos, mas ndo relevante para a sintaxe;
as propriedades sintaticas mostradas acima néo estdo relacionadas & auséncia ou a presenca de
apresentar determinado estado psicologico. As estruturas recorrentes desses verbos sdo as
mesmas de verbos de mudanca de estado agentivo-causativos, ndo fazendo sentido, portanto,
separar, pelo menos, esse tipo de verbo psicoldgico em uma classe especifica.

VEREDAS ON-LINE — ATEMATICA — 2/2012, P. 1-18 — PPG LINGUISTICA/UFJF — JUIZ DE FORA - ISSN: 1982-2243
12



3.2.2 Verbos de mudanca de estado estritamente causativos

Vimos acima que os verbos que fariam parte da Classe 3 e 4 de Cancado (1995)
participariam da classe dos verbos de mudanca de estado que estou chamando de agentivo-
causativos, seguindo a proposta de Cancado, Godoy e Amaral (no prelo). Vejamos, entdo, que
tipo de estrutura pode ser proposta para a Classe 2, verbos do tipo preocupar, que séo verbos
gue aceitam apenas uma causa na posi¢do de sujeito, ou seja, verbos de mudanca de estado
estritamente causativos. Esses verbos ndo aceitam, nem composicionalmente, um agente na
posicdo de sujeito. Evidéncia disso é que sentencas com verbos desse tipo ndo aceitam um
instrumento:

(74)*A filha preocupou a mée com uma faca.
(75)*0O Jodo aborreceu o pai com um martelo.
(76) *A Maria chateou 0 namorado com um revolver.

Cancado (1995) realca que, ainda que esses verbos possam apresentar um SN animado na
posicao de sujeito, a referéncia denotada por esse SN ndo sera a de um ente animado, mas sim
a de uma eventualidade ndo especificada, ndo podendo, portanto, ter voligdo. Isso implica
uma estrutura de predicados um pouco diferente da proposta em (63):

(77)v: [[ X] CAUSE [ BECOME Y <STATE>]]

Na estrutura em (77), o X é interpretado como uma causa ndo especificada e poderiamos
propor a seguinte parafrase:

(78)Uma eventualidade X (seja um evento ou um estado) causa o Y ficar
preocupado.

Uma motivacdo gramatical para se propor a distingcdo entre as duas subclasses de
verbos de mudanca de estado é que verbos que possuem a estrutura em (63) aceitam a
passivizacao sintatica, enquanto os verbos que possuem a estrutura em (77) ndo aceitam a
passivizacao:

(79)a. A porta foi quebrada (pelo Jodo).
b. A Maria foi acalmada (pelo Jo&o).

(80)a.*A mée foi preocupada pela filha.
b. *O pai foi aborrecido pelo Jodo.

Até aqui, poderiamos, entdo, separar os verbos estritamente causativos como sendo um
tipo de verbo psicologico. Entretanto, apesar de serem a grande maioria, existem outros
verbos que ndo denotam ter um estado psicolégico e podem ter a mesma estrutura e
propriedades tipicas dessa classe, como demonstrado nos dados de Cancado, Godoy e Amaral
(no prelo):

(81)a. A subida do morro cansou o Jo&o.
b. O Jodo ficou cansado.
c. O Jodo (se) cansou.
d. *A Maria cansou 0 Jodo com uma picareta.
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e. *O Jodo foi cansado pela Maria.

(82)a. A faléncia da empresa empobreceu 0 Jo&o.

b. O Jodo ficou pobre.

c. O Jodo (se) empobreceu.

d. *O diretor da empresa empobreceu 0 Jodo com um computador.

e. *O Joé&o foi empobrecido pelo diretor da empresa.
(83)a. A partilha da heranca enriqueceu o Jodo.

b. O Jodo ficou rico.

c. O Jodo (se) enriqueceu.

d. *O pai enriqueceu o0 Jodo com dinheiro.

e. *O Jodo foi enriquecido pelo pai.

Vemos, pois, que também para esse grupo de verbos psicolégicos, o estado
psicolégico faz parte apenas do sentido idiossincratico da raiz desses verbos e ndo tem
nenhuma relacdo com as propriedades sintaticas. Existem verbos de mudanca de estado que
podem ser divididos em duas subclasses: verbos agentivo-causativos e verbos estritamente
causativos. Nessas duas subclasses, ha a ocorréncia de verbos psicoldgicos, partilhando da
mesma estrutura semantica e das mesmas propriedades sintaticas. Portanto, até este ponto da
analise, podemos afirmar que a propriedade de apresentar um determinado estado psicologico
ndo esta se mostrando relevante para uma proposta de classificacdo verbal.

3.2.3 Verbos de estado

Finalmente, analisemos a Classe 1 de Canc¢ado (1995), que € composta por verbos que
ttm o experienciador na posicdo de sujeito. Na literatura em geral, esses verbos sdo
representados como sendo verbos de estado, indecomponiveis, e podem ter a seguinte
estrutura semantica, segundo Van Valin (2005):

(84)amar: [ X AMAR Y ]

Com a estrutura apresentada, ainda teriamos que classificar os verbos psicolégicos como
sendo uma classe especifica. Entretanto, a minha hipdtese é que os verbos estativos do tipo
psicolégico ainda podem ser estruturas decomponiveis e que, em realidade, eles fazem parte
da classe dos verbos de posse. Os verbos desse tipo podem ser parafraseados como:

(85)a. O Jodo teme a Maria.

b. O Jodo tem temor pela Maria.
(86)a. Os alunos admiram o professor.

b. Os alunos tém admiracao pelo professor.
(87)a. O Jodo ama a Maria

b.O Jodo tem amor pela Maria.

A estrutura proposta para a classe de verbos de posse apresentada também por Van Valin é:
(88)ter: [ X TER Y]

Uma estrutura como a acima poderia ser a representacao de uma sentenca do tipo:
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(89) O Jodo tem uma casa.

Em (89), 0 Jodo é o argumento X, o metapredicado TER estabelece a relacdo de posse entre X
eY, eY € o argumento uma casa. Proponho que a mesma estrutura seja associada aos verbos
psicolégicos do tipo temer™:

(90)v: [X TER < THING > por v ]
(91)temer: [X TER < TEMOR > pgr v ]

(92) admirar: [X TER < ADMIRACAO > v ]
(93)amar: [X TER < AMOR > 5 v ]

A diferenca das estruturas de ter e temer € que 0 Y na estrutura de temer é um argumento da
raiz TEMOR, que € um nome que pode ter um complemento, diferentemente, por exemplo, de
Y em (89), casa, que € um nome saturado. Uma evidéncia a favor de que Y € argumento da
raiz é apontada por Grimshaw (2005). Segundo a autora, existe uma dificuldade em se rotular
0 papel teméatico de um argumento de raiz. Essa dificuldade indica o carater idiossincratico
desse papel e estd associada a ideia de que a raiz é a parte idiossincratica do sentido de um
verbo. E facil atribuirmos papel tematico ao complemento de ter: a posse. Entretanto, para
verbos do tipo amar, temer, admirar fica mais dificil atribuirmos um papel que recupere uma
ideia genérica.

A hipotese proposta também pode ser estendida a outros verbos considerados
estativos, evidenciando assim que esse comportamento nao é tipico de verbos psicolégicos:

(94) a. O Jodo conhece a matéria.

b. O Jodo tem conhecimento da matéria.
(95) a. O Jodo carece de afeto.

b. O Jodo tem caréncia de afeto.
(96) a.0 Jodo necessita de dinheiro.

b. O Jodo tem necessidade de dinheiro.

A vantagem de se tratar alguns verbos estativos dessa forma é que se recupera um
sentido recorrente existente na classe e, ainda, conseguimos agrupar os verbos de estado de
maneira mais geral, utilizando-nos do metapredicado TER, sabidamente relevante para a
gramatica de diversas linguas (Pinker, 1989; Jackendoff, 1990). Ainda, fica mais evidente
com as estruturas acima que a propriedade de apresentar um estado psicoldgico faz parte da
raiz do verbo e, portanto, do sentido idiossincratico do verbo, ndo sendo, portanto, uma
propriedade relevante gramaticalmente. Entretanto, vale realcar que a estrutura proposta para
essa classe ndo € devidamente corroborada por propriedades sintaticas, mostrando-se, assim,
uma hipdtese menos robusta do que as propostas feitas para as outras classes. Deixo, entdo,
em aberto essa lacuna para ser mais bem investigada e corroborada em futuras pesquisas™.

1 Em Ciriaco (2011), temos também uma proposta em que 0s verbos psicolégicos estativos apresentam raizes
nominais; entretanto, a estrutura difere da aqui proposta.

12 Conforme apontado por um dos pareceristas, a proposta feita para a Classe 1 néo se apresenta tdo consistente
quanto as propostas feitas para as Classes 2 e 3, pois € questionavel se 0s conceitos de posse e experiéncia
psicoldgica podem ser reduzidos a um Unico esquema, sem uma perda significativa para questdes linguisticas
importantes. Mas como aponto no texto, a hipdtese proposta ainda tem de ser mais bem investigada, ficando so
uma dire¢do para futuras investigacgdes.
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Concluséao

Com a analise acima, mostrei que a propriedade apresentar um determinado estado
psicologico é uma propriedade tipica das raizes dos verbos e, portanto, ndo € uma propriedade
da estrutura semantica considerada relevante gramaticalmente. Com isso, mostra-se
questionavel a divisdo assumida na literatura linguistica, em geral, dos verbos classificados
como psicologicos.

A propriedade de ligagdo excepcional de anaforas, apontada na literatura como uma
propriedade caracteristica dos verbos do tipo preocupar, € refutada por Cancado (1995) e
Cancado e Franchi (1999), ja evidenciando a ndo consisténcia dessa classificagao.

A duas classes apontadas pela literatura, dos verbos do tipo temer e verbos do tipo
preocupar, em realidade, fazem parte de outras classes verbais. Verbos do tipo temer séo
classificados como verbos pertencentes a classe estativa de verbos de posse. Eles podem ser
decompostos em unidades de sentido menores e apresentam, como estrutura recorrente de seu
sentido, o metapredicado TER. A caracteristica especifica de estado psicoldgico esta alocada
na parte de sentido idiossincratica desses verbos, ndo apresentando nenhuma relevancia
gramatical. Os verbos do tipo preocupar podem ser agrupados em uma classe mais geral, que
tem o sentido recorrente de mudanga de estado, e mais especificamente, tem o sentido de ser
uma classe estritamente causativa. Também nessa classe, a propriedade apresentar um estado
psicoldgico esta alocada na raiz dos verbos, fazendo parte, portanto, do seu sentido especifico.

Cancado (1995) ainda aponta uma terceira classe de verbos psicol6gicos, a dos verbos
do tipo acalmar, que teria uma leitura causativa ou agentiva, dependendo da composicédo
sentencial. Entretanto, essa classe também se encaixa na classe mais geral de verbos que tém
o0 sentido recorrente de mudanca de estado, e, mais especificamente, tém o sentido de ser uma
classe de verbos agentivo/causativos. A propriedade apresentar um estado psicologico
também esta alocada na raiz desses verbos, e, como nas outras classes, ndo tem relevancia
para as propriedades sintaticas apresentadas.

Abstract: This paper intends to show that the psychological verb classification is not relevant grammatically.
Using a more formalized language, the predicate decomposition, | show that verbs classified in the literature as
typically psychological belong, in reality, to other semantic verb classes. Besides this semantic representation,
the syntactic properties present in psychological verbs are also present in other classes, giving evidence that be in
a psychological state is a verb idiosyncratic property and not a recurrent sense of the semantic structure.

Key words: psychological verbs; argument structure; predicate decomposition
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