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RESUMO: Tendo em vista a demanda por sistemas computacionais mais eficazes no que tange a recuperacio da
informacdo e o grande nimero de sites juridicos, ontologias tém se revelado Uteis neste sentido. Diante deste cendrio,
investiga-se e atesta-se o papel da relacdo de meronimia como uma relagdo organizadora do conteldo Processual
Penal, a fim de inseri-la em uma futura ontologia juridica. Inspirando-se em algumas das categorias da ontologia
LRI-core para a criacdo de categorias nucleares embasadoras da pesquisa, apresenta-se, igualmente, o dominio legal.
A semantica lexical e os tipos de merénimos de Winston et. al. (1987) constituem o aporte tedrico. Por fim,
selecionam-se e analisam-se expressdes juridicas, retiradas de um corpus de consulta juridico, sob a perspectiva
parte-todo, ilustrando-as no editor de ontologias Protégé.
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Introducéo

Neste artigo’investiga-se o papel da relacdo de meronimia no dominio legal, mais
especificamente, das expressdes atinentes ao procedimento do tribunal do jdri, visando a
construgdo de uma ontologia juridica. Vale comentar que o dominio legal tem sido alvo de
pesquisa em estudos linguistico-computacionais na Italia e Holanda, por exemplo, onde inclusive
ha institutos que estudam técnicas de organizacdo e recuperagdo da informacdo legal. Um
exemplo de recurso linguistico-computacional originario da Holanda é a ontologia juridica LRI-
Core, cujas categorias nucleares, cinco delas, serviram de base para a criagdo das quatro
categorias utilizadas nesta pesquisa. Iniciativas deste mote, ainda, sdo recentes no Brasil, onde 0s
primeiros passos comecaram a ser dados pelo Senado Federal, por exemplo, o qual desenvolve o
portal LexML* unindo informacdes juridicas e legislativas.

A justificativa para trabalhos no sentido de organizar a informacéo juridica em ontologias
encontra guarida no grande volume de dados produzidos diariamente pelos poderes judiciario,
legislativo e executivo. Dados que correspondem a documentos frutos de eventos ocorridos em
processos judiciais, leis em sentido lato e atos administrativos. No que tange aos interesses dos
trés entes federativos em organizar e disponibilizar informagdes virtualmente, eles sdo diferentes.
O judiciario interessa-se pela reutilizacdo da informacdo contida em decisdes para fundamentar
outras ou como sustentaculo para argumentos juridicos da defesa ou acusacdo em outros conflitos
juridicos. O legislativo busca organizar seu acervo legal para fins de edicdo, comparacdo e
recuperacdo de leis. E o executivo interessa-se pela administracdo transparente, expondo aos
cidad&os suas tomadas de deciséo.

Referente a escolha da relagdo semantica de meronimia para a representacao do contexto
legal, esta se deve ao fato do dominio processual penal constituir um ramo em que eventos se
sucedem temporalmente, bem como em que os documentos apresentam no que tange seu
conteddo informativo partes (merénimos) tipicas, essenciais, outras facultativas, as quais sendo
identificadas e qualificadas apropriadamente podem recuperar o todo (holénimo) com mais
facilidade. Desta forma, para fins de aperfeicoamento da recuperacdo da informacédo juridica, a
referida relacdo semantica revela-se adequada e relevante para a representacdo do Direito
Processual Penal e para a melhoria dos sistemas de recuperacao da informacdo. Quanto a forma
que a relacdo de meronimia afeta a estrutura de uma ontologia, pode-se dizer que nela séo
incluidas as partes como atributos de categorias maiores, as quais configuram o todo. Logo, a
inclusdo do documento denuncia (todo), por exemplo, requer a insercdo de suas partes na
arquitetura ontoldgica, tais como: qualificacdo, fato delituoso, base legal; partes estas no sentido
informativo, abstrato, que colaboram para a recuperacdo do todo. Este tdpico serd, mais
detalhadamente, explicado a seguir.

No ambito do quadro acima mencionado, este artigo apresenta os estudos que atestaram a
relevancia do papel da relagdo de meronimia como uma relagcdo organizadora do conteudo do
procedimento do tribunal do jari, a fim de inserir os resultados em uma ontologia juridica

3Este artigo apresenta os resultados da dissertacéo de mestrado. Pesquisa realizada com recursos da CAPES/Prosup.
*Disponivel em: http://www.lexml.gov.br/. Acesso: 23/11/2011.
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linguistica. Para tanto, a primeira se¢do incumbe-se de abordar ontologias e ontologias juridicas.
A segunda secdo traz as categorias ontoldgicas, inspiradas na ontologia holandesa LRI-core,
ajustadas ao contexto linguistico e juridico brasileiro. A secdo seguinte trata da relacdo de
meronimia e suas consideracdes tedricas. A quarta secdo dedica-se a analise da relacdo
partonémica no corpus juridico, ilustrando no editor de ontologias Protégé como as informacoes
semanticas sdo armazenadas. Finalizando o artigo, nas conclusdes s&o tecidas algumas
constatacOes, visando a avaliacdo da contribuicdo da pesquisa.

1. Ontologias e ontologias juridicas

Ontologias tém sua origem na Filosofia como o estudo das categorias componentes do
mundo, visando a uma classificacdo universal, tendo sido empregadas por teorias que tratam da
natureza da existéncia. Aristoteles foi o primeiro filésofo a tratar sistematicamente a logica e a
ontologia. Em seu livro “As categorias”, o filosofo apresenta dez categorias bdsicas para
classificar qualquer objeto, “substancia, quantidade, qualidade, relacdo, lugar, tempo, posicéo,
estado, atividade e passividade”. Desde este periodo, muitos filésofos t€ém despendido tempo no
estudo das categorias ontolégicas que mais adequadamente possam descrever 0 mundo.

Guarino, (1998, p. 02) pesquisador da Inteligéncia Artificial, emprega o termo Ontologia
com letra mailscula para se referir a disciplina filoséfica, ou seja, a ciéncia do que é, estudando
0s tipos de estruturas dos objetos, propriedades, eventos, processos e relacionamentos em todas
as areas da realidade. O autor explica que o sentido filosofico refere-se a ontologia como um
sistema de categorias correspondente a certa visdo do mundo. Ao passo que ontologia com “o”
minusculo, termo usado na computagdo a partir dos anos 90, constitui um artefato formado por
um vocabulario especifico, o qual descreve uma realidade e por um conjunto de suposicoes, ou
seja, um conjunto de frases, as quais retratam o significado de uma palavra, sendo utilizado na
organizacdo de grandes bases do conhecimento, permitindo a interoperabilidade de informacdes,
conforme explica Guarino.

O que ha em comum em ambos os contextos, filoséfico e tecnoldgico, € a escolha de
categorias para representar o conhecimento, como o juridico. Esta eleicdo se torna desafiadora,
pois, inevitavelmente, parte de uma percepc¢do subjetiva. Ainda que se busque a imparcialidade,
as escolhas sdo feitas conforme o entendimento de uma comunidade, de uma éarea de pesquisa,
dando-se nesta o compromisso ontologico. Por compromisso ontoldgico entende-se pelo
comprometimento feito por uma comunidade diante as escolhas das categorias que espelham a
realidade e os objetos de um dominio. Assim, ao se representar ontologicamente algo, esta se
comprometendo com o mesmo, esta se pressupondo que aquilo é uma verdade para aquele
determinado dominio, podendo divergir para outras comunidades.

Na Inteligéncia Artificial o conceito de compromisso ontologico (original da Filosofia) é
o comprometimento das inferéncias com o contetdo explicitado na ontologia, bem como o
entendimento de que o contetdo representado corresponde a visdo de mundo do elaborador da
ontologia. Portanto, a arquitetura ontoldgica deve produzir inferéncias coerentes, verdadeiras para
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aquele dominio, demonstrando o compromisso ontolégico. Neste sentido, Gruber (1993, p. 03)
diz que um agente (aqui no sentido de programa de computador) se compromete com uma
ontologia se as acdes observaveis sdo consistentes com as defini¢cGes presentes na representacao.
Logo, comprometer-se ontologicamente é uma garantia de consisténcia, ainda que ndo seja de
completude.

Definir ontologia, conforme o viés tecnoldgico, implica dizer que se trata de um artefato,
um produto tecnologico e ndo algo pronto que se encontra na natureza. Corresponde a uma
categoria de coisas (SOWA, 2006). E algo elaborado pelo homem, um conhecimento
compartilhado, consensualmente compreendido, ndo restrito a um individuo, mas consensual a
um grupo (DING & FOO, 2001). Corresponde a um sistema classificatério bem delineado e
definido, com estrutura interna clara, formalizada e legivel para computadores, processavel por
maquina, permitindo raciocinio automatico e devendo conter representacdo conforme a semantica
I6gica formal (GRUBER, 1993, p. 01).

Uma ontologia € construida com base em conceitos passiveis de generalizacdo por meio
do léxico, imagens ou outras entidades supostamente existentes em um dominio e seus
respectivos relacionamentos (PREVOT et. al., 2010), apresentando uma rica rede de relagdes
entre 0s objetos existentes, os quais correspondem ao significado pretendido, usado para
descrever certa realidade, um determinado dominio, comprometendo-se com uma viséo especial
(BREUKER; WINKEL, 2003, p. 02) e considerando a finalidade para a qual a ontologia se
propde. Assim, ressurgindo com o advento da Web Semantica, criada por Berners Lee, ontologias
permitem a indexacdo de textos com maior precisao, permitindo melhores resultados quando da
busca virtual.

No que tange a estrutura, de acordo com a literatura, as ontologias podem variar no que se
refere a estrutura, ainda que tenham caracteristicas e componentes em comum. Basicamente, 0s
componentes de uma ontologia sdo classes, relacfes, axiomas (usados para modelar sentencas
sempre verdadeiras) e instancias (ALMEIDA; BAX, 2003). Na Filosofia, Aristoteles utilizava o
termo categoria para se referir aos elementos componentes de uma ontologia. Atualmente, este
termo continua sendo usado de uma forma ampla para se referir a classes, subclasses,
propriedades e instancias estruturantes de uma ontologia.

Uma ontologia € composta basicamente por uma hierarquia em que conceitos sao
organizados com base na relagdo de hiponimia, também chamada pela Engenharia da Informacéo
e Ciéncia da Informacao de relacdo é um ou tipo de. Ambas as denominacgdes expressam a mesma
ideia, conceitos organizados em classes e subclasses, compondo uma hierarquia ou uma
taxonomia, em que um termo é pai de um termo filho, herdando este seus atributos.
Exemplificando, pode-se dizer que, no dominio juridico, a classe participantes vincula-se as
subclasses promotor de justica e assistente de acusagdo por meio da relacdo de hiponimia ou é
um. Assim: promotor de justica & um participante, assistente de acusagdo € um participante.

Além de uma hierarquia constituida por hipdnimos, ela também pode prever merdnimos
(CRUSE, 1986) e relagdes associativas, por exemplo. Relagbes de meronimia sdo também
conhecidas por relagbes parte-todo, sendo assim chamadas pela Engenharia da Informacéo e
Ciéncia da Informacdo. Tal relacdo permite a representagdo e inclusdo dos elementos
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constitutivos (partes) de um todo. Exemplificando uma hierarquia meronimica, cabe trazer as
partes, no que tange ao seu conteido, do documento juridico resposta do réu ou contestacio’
(todo, neste caso), quais sejam arguicdo de preliminares, oferecimento de documentos,
apresentacdo de justificativas, especificagdo de provas e arrolamento de testemunhas, se
existentes. Convém esclarecer que nesta pesquisa entendem-se como sinénimos 0s termos:
relacdo de meronimia e relacdo parte de, bem como relacdo de hiponimia e relagdo é um e tipo
de.

Uma ontologia pode alcancar um nivel de granularidade ou de especificidade alto a ponto
de incluir em sua representacdo instancias. Elas correspondem a algo especifico, particular, em
que haja somente um exemplar, possibilitando sua contagem, nomeacao e determinacdo. O nivel
de instancia em uma ontologia implica a materializacdo das classes, como em Thais Minghelli
€ _uma advogada.

No que tange aos tipos de classificacdo de ontologias, pode-se disp6-las segundo a
funcdo, ao grau de formalismo, a aplicacdo, a estrutura e ao conteddo (ALMEIDA; BAX, 2003).
Guarino (1998) leva em conta o nivel de generalidade das categorias que compreendem a
ontologia, estabelecendo ontologias de alto-nivel, de dominio®, de tarefa e de aplicagdo. Seguindo
a classificacdo das ontologias, Breuker &Winkels (2003) definem ontologias core, traduzidas
como ontologias centrais ou nucleares, as quais estariam entre as ontologias de alto-nivel e as de
dominio conforme a classificacdo de Guarino. Exemplo de ontologia core é a holandesa LRI,
sobre a qual tratara a secdo seguinte.

2. Categorias ontoldgicas para o Direito brasileiro

A ontologia nuclear LRI-Core’ (BREUKER; WINKELS, 2003) organiza e indexa
bibliotecas de ontologias de dominio, servindo também como fonte de conhecimento para a
construcdo de novas ontologias. Desenvolvida pelo departamento de jurisprudéncia
computacional da Universidade de Amsterdam, o qual se concentra na representacdo do
conhecimento juridico, raciocinio juridico artificial e gestdo da informacdo, foi projetada tendo
em vista que a grande maioria dos termos ou conceitos encontrados em fontes legais advém do
senso comum, sendo assim relevante relaciona-los aos conceitos juridicos mais especificos.

O grupo de pesquisa holandés constatou, em estudos prévios a LRI, que o Direito estava
pautado em conceitos amplos, do senso comum, como documentos, provas, em que no¢ées como

*Resposta do réu corresponde a sua defesa preliminar, sendo elaborada pelo advogado de defesa ou defensor publico
e enderecada ao Juizo Criminal.

® Quanto & ontologia de dominio, é importante destacar que o conhecimento inserido nela pode ser analisado sob o
viés terminologico. No entanto, ainda que as expressdes linguisticas selecionadas no corpus de consulta sejam
termos técnico-cientificos, elas ndo serdo analisadas sob esta perspectiva neste estudo, restringindo-se esta pesquisa a
utilizacdo da Semantica Lexical como base tedrica. Nada obstante, a analise terminoldgica dos termos encontrados
seja possivel de ser feita em um futuro estudo.

"Acronimo de LaboratoriumvoorRechtsinformatica (Informatica Juridica em portugués)
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agentes (no sentido de pessoas), acdes, processos, tempo, espaco, papel, posicdo, relagdes
sociais e atividades comunicativas destacam-se em especial. Identificou também que a lei
apresenta conceitos tipicos, mas ndo proprios aqueles relacionados ao conhecimento normativo.
Fato justificador da necessidade de uma ontologia com conceitos mais abrangentes. Assim,
estabeleceu categorias mais amplas de modo a dar suporte a ontologias do dominio juridico,
primando pela sua reutilizagéo e formagao de uma visdo uniforme. Assim, criaram uma ontologia
core.

Na figura 01, abaixo, pode-se vislumbrar parte da LRI (BREUKER; WINKELS, 2003),
em que se vinculam categorias de uma ontologia nuclear (nivel 2) aos de uma fundacional (nivel
1), bem como aos de uma ontologia de dominio OCL. NL, que trata do Direito Criminal
Holandés (nivel 3), acomodando express@es linguisticas no nivel da especialidade.

y foundati | (upper)  mental social
entity ontology entity entity
=y

physical physical menital / [Nixeld -
process object organizational | fundacional
T

action document agent & norm organization
‘anchors

Nivel 2

legal cole ontology
legal legal legal legaily G judicial nuclear
action code.. person /vahd norm 1U99@ ---- ,ganization | |

"=~ normative
articie
T

Dutch penal

crime ety defendant Art 4 bis criminal

count Nivel 3
legal domain ontology: dominio
(Dutch) criminal law v

Figura 01: Ontologia LRI-Core

E importante esclarecer que a ontologia LRI corresponde a segunda camada da figura,
quando se chama a atencdo para as categorias core: acdo---acdo-legal, documento---cédigo,
agente---pessoa-legal, norma---norma-valida e organizacdo---organizacao-juridica, as quais sao
alvo de estudo nesta pesquisa. Examinando como as categorias da LRI podem ser aproveitadas
para acomodar o contetdo juridico brasileiro, expde-se o quadro comparativo (figura 02) com os
possiveis equivalentes, seguindo-se para a explicacdo abaixo.

Categoriasda LRI Categorias para uma
Ontologia do Direito brasileiro
Acdo/acdo-legal — >Eventos legais
Documento/cédigo-legal ——3Documentos legais

Agente/pessoa-legal —————————3 Participantes legais
Norma/norma-valida
Organizagdo/organizacdo-juridica ————> InstituicSes legais

Figura 02: Equivalentes das categorias LRI ao Direito brasileiro. Fonte: Elaborado pela autora.
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Vale ressaltar que esta pesquisa ndo se ateve ao fato da ontologia LRI-core prever ou ndo
a relacdo de meronimia em sua estrutura, nem ao uso incondicionado de todas as suas categorias.
Alids, é oportuno dizer que pelos dados obtidos a seu respeito, ela ndo contempla a relacdo
partonbmica. Tampouco, € objetivo deste trabalho inserir a referida relacdo lexical em sua
estrutura; mas, pretende-se estudar a ontologia holandesa porque ela traz categorias capazes de,
ao serem analisadas sob o crivo juridico e linguistico das autoras especialistas, acomodar o léxico
do Direito brasileiro. Assim, as categorias da LRI, referentes ao nivel core ou segunda camada,
conforme a figura 01 mostra acima, tdo-somente inspiraram a criacdo de categorias equivalentes,
as quais sdo ajustadas ao contexto linguistico e juridico brasileiro, sendo os termos criados
posicionadas a direita do quadro anterior (figura 02).

A primeira categoria da LRI acao---acdo-legal liga-se a categoria ontol6gica de dominio
crime. No intuito de ajustar esta categoria ao contexto juridico brasileiro € mais adequado
denominé-la de eventos legais porque a palavra evento expressa acontecimento, fato, enfim:
“tudo o que possa acontecer” (PLACIDO E SILVA, 2010, p. 572). E o desenrolar de uma agao
processual nada mais é sendo uma sucessao de acontecimentos cronologicamente organizados.
No dicionario Aulete Digital (2011), a palavra evento alinha-se a definicdo prevista no dicionario
especializado. Define evento como um “acontecimento, fendmeno, ocorréncia, um acontecimento
social, cultural, artistico etc., ou qualquer fenémeno natural ou social observavel cientificamente,
fato inesperado (eventualidade)”.

A segunda categoria documento---cddigo vincula-se as categorias, igualmente, core,
posicionadas mais a direita da figura, norma---norma-legal-vélida (vide figura 01), as quais se
unem ao nivel do dominio por meio das categorias Cddigo Penal Holandés e artigo 4.
Depreende-se que as categorias centrais (documento e norma) estdo relacionadas no Direito
brasileiro, razdo pela qual se denomina uma Unica categoria como equivalente: documentos
legais. E importante explicar que segundo o Direito brasileiro, uma norma n&o deixa de ser um
documento, razéo pela qual manter a visdo da ontologia LRI-core e desmembrar as categorias em
duas, implicaria em uma redundancia para a realidade juridico-linguistica do Brasil.

Ainda, quanto a categoria documentos legais, a palavra documento é polissémica. Ela
pode ter um significado material, fisico, concreto relacionado ao objeto em si, um papel escrito,
como, por exemplo, uma certiddo de nascimento ou revelar um significado abstrato, relacionado
ao conteldo, a informacao de um documento, contida em um papel escrito, como, por exemplo, 0
contetdo da norma processual penal previsto no Codigo de Processo Penal ou o contetido de uma
certiddo.

Por estes vieses se denomina a categoria documentos legais. Categoria em que € possivel
abrigar documento no sentido concreto (Cddigo de Processo Penal, sob o aspecto papel), bem
como no abstrato (teor de um artigo do cédigo). Seguindo este entendimento, pode-se dizer que a
categoria documentos legais abarca leis, normas, jurisprudéncia, doutrina e demais fontes do
Direito brasileiro. Ademais, convém acrescentar que, sendo um codigo uma colecdo de leis, a
jurisprudéncia uma cole¢do de acoérddos, a doutrina “um conjunto de principios expostoS Nos
livros de Direito ou a opinido particular, admitida por um ou varios jurisconsultos, a respeito de
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um ponto de direito controvertido” (PLACIDO E SILVA, 2010, p. 505), todas estas fontes de
Direito podem ser concebidas como documentos analisveis sob o ponto de vista fisico ou
informativo.

A proxima categoria agente---pessoa legal conecta-se a unidade lexical acusado
(defendant em inglés) na ontologia de dominio. Adaptando a categoria nuclear ao sistema
juridico brasileiro, denomina-se esta de participantes legais, pois que participante € a pessoa que
tem parte ativa, que exerce alguma participacdo em algo, o que de fato € realizado pelo juiz,
jurados, defensor, acusador, ofendido e réu, por exemplo. A defini¢do encontrada em Placido &
Silva (2010, p. 1005) para participacdo ¢ a de que corresponde a “a¢do de participar ou de
intervir, tomar parte em algum ato juridico, em qualquer condicdo. E, portanto, a acdo de ser
parte, ou ter cooperado para que alguma coisa se fizesse ou fosse feita”. Entende-se, assim, mais
pertinente a lingua portuguesa e a linguagem juridica a denominacédo participantes a agentes.

Por fim, a quarta categoria core, organizacado---organizacao judicial, suporta o nédulo
corte criminal no nivel do dominio, tendo como equivalente a expressao instituicdes legais. Esta
categoria cumpre a finalidade de acomodar itens como justica estadual, federal, comum e
especializada. A definicdo para instituicdo encontrada no dicionéario Placido & Silva (2010, p.
753) justifica a denominacdo da categoria:

Instituicdo (...) é a expressdo empregada para designar a propria
corporagdo ou a organizagdo instituida, ndo importa o fim que se
destine, isto é, seja econdmico, religioso, pio, educativo, cultural,
recreativo. Consideram-se pessoas juridicas. Indica, mesmo usado no
plural, o conjunto de drgdos representativos da soberania nacional e que
formam o préprio governo. S&o as institui¢des publicas.

Assim, o universo juridico pode ser representado, figura 03, conforme as categorias
explicadas anteriormente, instituigdes legais, documentos legais, participantes legais e eventos
legais, acomodando-se a elas expressdes tipicamente juridicas.

DIREITO BRASILEIRO

A

[

Instituicdes Documentos Partici E ‘
legais legais | legais legais

=Justica Estadual *Lei (esparsa, «Juiz *Preparatérios
+Justica Federal codificada ou «Jurado do Tribunal do
. iga C: lidada) *Promotor de Jari
+Justica Especializada +Jurisprudéncia Justica *Da sessdo do
} *Doutrina *Defensor Tribunaldo Jari
*Assistente de
acusacio
*Réu
| +Ofendido

Figura 03: O Direito brasileiro conforme as categorias elegidas. Fonte: Elaborado pela autora.
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Explicando a figura acima, instituices legais permite representar justica estadual/federal
e justica comum/especializada. Documentos legais abriga as fontes do Direito (leis,
jurisprudéncia e doutrina), permitindo a representacdo em nivel fisico e informativo.
Participantes legais ampara 0s sujeitos presentes no processo propriamente dito, destacando-se
os julgadores (juiz e jurados), a acusacao, a defesa, o réu e o ofendido. Eventos legais propicia a
descri¢do dos eventos do procedimento do tribunal do jdri, bem como a representacdo da faceta
eventiva de muitos dos documentos no sentido fisico (papel) citados na terceira categoria.

3. A relagdo de meronimia

Os itens lexicais se relacionam entre si de diferentes formas (SAEED, 1997, p.63). Neste
sentido, imagina-se o léxico como uma rede (no inglés, network) em que tudo esta conectado.
Saussure (Ed. 25, 1999) apresenta diferentes formas de estudar a lingua. Um dos vieses é por
meio dos eixos sintagmatico e paradigmatico. Este Gltimo, paradigmatico, ocorre no sentido
vertical e in absentia, quando os termos substituem-se um pelo outro em um sintagma conforme a
escolha do falante. Desse modo, as unidades paradigmaticas se opdem entre si, visto uma excluir
a outra, isto é, se uma estd presente, as outras estdo ausentes. Logo, em O réu foi absolvido;
absolvido relaciona-se paradigmaticamente a condenado, defendido, interrogado e acusado, por
exemplo. Conforme defini¢do do Dicionario de Linguagem e Linguistica de Trask (2004, p. 258),
entende-se que relacdes paradigmaticas ocorrem:

[...] entre um conjunto de itens linguisticos que, em algum sentido,
constituem escolhas alternativas, de modo que apenas um de cada vez
pode estar presente numa dada posicdo; ao passo que as relagdes
sintagmaticas ddo-se entre quaisquer elementos linguisticos que estejam
simultaneamente presentes numa estrutura.

Detendo-se a relacdo paradigmatica, as unidades dos sintagmas podem se relacionar
semanticamente umas com as outras, podendo constituir pares de sinénimos, antdénimos,
hipbnimos ou merénimos. De uma forma bastante uniforme, Lyons (1977), Cruse (1986 e 2000),
Winston et. al. (1987) e Saeed (1997) conceituam esta Ultima (meronimia), também conhecida
como relacdo parte-todo, ressaltando aspectos similares. Mencionam se tratar de uma relacdo de
inclusdo, representando unidades referentes a parte e ao todo, também chamadas de merénimo e
holénimo.

Segundo Cruse (2000), a meronimia corresponde a uma relacdo ou conexdo entre duas
entidades de uma mesma natureza ontoldgica, trazendo, assim, a ideia de inclusdo, de conexao
entre dois elementos mutuamente implicados como em X esta implicado no sentido de Y. Neste
mesmo sentido, Saeed (1997, p. 70) acrescenta que meronimia é um termo usado para descrever
relagOes parte-todo entre dois termos lexicais. O autor cita o exemplo de capa e pagina como
merdnimos de livro.
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A expressdo simbolizadora da relacdo de meronimia é comumente parte de. No entanto,
outras podem expressar esta nocao, tais como unidade, peca, pedago segmento, divisdo, porcéo,
membro, componente, compreende, contém, consiste, pertence, de, no, dentre outras. Convém
dizer que certos marcadores linguisticos sdo polissémicos. Por vezes, alguns parecem retratar
uma relagéo partitiva, mas na verdade nao o estdo, dificultando a identificacdo de merdnimos e,
inclusive, sua extracdo automatica. Assim, considerando esta possibilidade, Cruse, Lyons e
Wisnton et. al. abordam a tematica.

Deve-se analisar se a relacdo se refere a parte-todo ou a relagdo de posse, como em Maria
tem um carro, ou de atributo, como em Maria tem olhos azuis ou de anexo (attachment, no
inglés), como em A casa da Maria tem chaminé. Referidos casos correspondem a falsas
meronimias, justificando ocorréncias de intransitividade em silogismos mereoldgicos. No que
tange & ordenacdo, a relacdo de meronimia, igualmente, pode estar disposta em formato
hierarquico. Tal formato assemelha-se a uma taxonomia, ocasido em que partes tornam-se um
todo com mais partes, ou seja, uma parte passa a ser um todo de onde advém outras partes. A
figura 04, abaixo, elucida uma organizacdo em formato taxonémico, em que merénimos de um
mesmo nivel hierarquico sdo também chamados de co-merdnimos ou partes irmas.

DIREITO
PUBLICO Holanims |
/_ | meranimos |

Ciroito Ciroito Circito Circito
Constitucional Administrative Ponal Procossusl Clvil

Figura 04: Hierarquia de merénimos. Elaborado pela autora.

Na figura, Direito Publico é holénimo dos ramos juridicos na linha inferior,
correspondentes aos merénimos. O esquema mostra que Direito Constitucional, Administrativo,
Penal Processual Civil e Processual Penal, além de serem parte do Direito Publico, exercem uma
relacdo de co-meronimia entre si, podendo passar a ser holénimos de outras partes, caso a
hierarquia cresca.

A relacdo de meronimia, por vezes, pode ser confundida com a de hiponimia, ainda que
ambas apresentem aspectos distintos, como o acarretamento e a transitividade. A distingdo é
evidente quando parafraseadas, € um ou tipo de para a relacdo de hiponimia e parte de para a de
meronimia. No entanto, quando ausentes estas parafrases e presentes pares de parte-todo
abstratos ou que apresentam diferentes facetas, a identificacdo torna-se complexa, sendo facil
hesitar na determinacdo da relacdo semantica a qual pertencem. Lyons distingue referidas
relacOes, explicando que hipdnimos trazem o género de algo, um tipo, uma classe ao passo que
merénimos apontam uma parte, uma unidade de um todo. Também que na hiponimia a
transitividade sempre deve ocorrer para que o0 acarretamento seja coerente, valido, enquanto na
meronimia é comum inconsisténcias, haja vista diferentes tipos de merénimos estarem presentes
em um mesmo silogismo mereoldgico.
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Neste sentido, Winston et. al. (1987) exemplificam: “O brago de Simpson ¢é parte de
Simpson. Simpson faz parte do Departamento de Filosofia. (?) O braco de Simpson é parte do
Departamento de Filosofia” (WINSTON et. al. p.431). A primeira premissa traz um mero-
componente (brago), a segunda um mero-membro (Simpson), gerando assimetria na concluséo,
pois parece estranho dizer que o braco de Simpson é componente/membro do Departamento de
Filosofia. Conclui-se, assim, que silogismos mereoldgicos sdo intransitivos quando se combinam
diferentes tipos de merdnimos nas premissas. Em 1977, Lyons ja apresentava a justificativa para
a intransitividade. O autor destacava justamente dito argumento; contudo, sdo Winston et. al.
(1987) que explicam em pormenores a causa para a intransitividade com base na taxonomia de
seis tipos de meronimos.

No artigo Uma taxonomia das relagdes parte-todo, Winston et. al. (1987) apresentam
uma classificacdo de seis tipos de merénimos, figura 05, atendo-se a forma como a parte pode se
relacionar com o todo e as caracteristicas de (+/-) funcionalidade, semelhanca ou homomeria e
separabilidade diante o todo® Dentre os subtipos de merénimos, os que se mostram adequados
para a descricdo juridica sdo componente-objeto integral, membro-cole¢do, lugar-area e acéo-
atividade, os quais sdo abordados a seguir.

— — 2

Componente (parte) -
Objeto integral (todo)

- -

Alga/caneca

Membro (parte) - - - Arvore/floresta
ColecgSo (todo)

Porg3o (parte) - - - Fatia/torta
Massa (toco)

Matéria (parte) = - - Aluminio/bicicleta
Objeto (todo)

AcgSo (parte) - = - Namorar/adolescéncia
Arividade (todo)

Lugar (parte) - - = Oasis/deserto
Area (todo)

Figura 05: Tipos de merénimos (WINSTON et. al. 1987)

Em componente-objeto integral, componente corresponde a parte de um objeto integral e
este ao holbnimo. Este par caracteriza-se pelo todo ser algo completo, com estrutura e
componentes separaveis. Conforme Guizzardi (2005, p. 187): “O que as partes de um complexo
tém em comum é que todas tém uma vinculagdo funcional com o todo (...) todas elas contribuem
para a funcionalidade (ou funcionamento) do todo”. Componente-objeto integral pode ser uma
parte fisicamente concreta ou abstrata, como uma &area do conhecimento, um significado, uma
organizacdo ou ainda podem ser ambos, tal como Pedal é parte da bicicleta e Fonética € parte da
Linguistica respectivamente (WINSTON et. al., 1987, p. 422).

8Vale dizer que tais atributos de (+/-) funcionalidade, semelhanca ou homomeria e separabilidade entre merénimo e
holénimo adéquam para objetos concretos como nos pares pedal/bicicleta ou alga/caneca. No entanto, no dominio
juridico, cujo contetdo caracteriza-se pela abstragdo e complexidade, tal identificagdo acaba ndo se ajustando, nao
sendo usada na andlise deste estudo.
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Seguindo este raciocinio, entende-se que o Direito Processual Penal é parte do Direito
Publico e ndo um tipo de. Justificando esta posicéo, € importante dizer que o Direito (ciéncia) €
estruturado em dois grandes pilares: o Direito Publico e o Privado. Entende-se que tais pilares
correspondem a dois todos/hol6nimos, cujas especialidades constituem suas partes/merdnimos.
Neste sentido, considera-se que Direito Processual Penal é parte do Direito Publico e ndo um
tipo dele, uma subclasse.

Nota-se que objetos integrais concretos sdo extensivos no sentido de ocuparem um lugar
no espaco e suas partes também. Contudo, partes em objetos abstratos, como documentos, ndo
estdo extensivamente incluidas em seus respectivos holénimos, pertencendo ao todo de forma néo
fisica. Isto retoma a ideia das diferentes facetas de um documento, o qual pode ser concebido sob
a perspectiva fisica ou informativa, ou seja, em nivel de contetdo, como, por exemplo, as micro-
partes do documento dendncia®.

Membro-colecéo representa participantes de um grupo, destacando-se a colecdo, o todo, a
um membro especifico, como em Um jurado é parte do juri. Um advogado € parte da Ordem dos
Advogados do Brasil. Desembargadores sdo partes de uma turma do Tribunal de Justica. Acéo-
atividade permite a representagdo das diferentes agdes de uma atividade maior. Possibilita a
descricdo da parte como se esta tivesse um protocolo, um script, um procedimento pré-
determinado, descrevendo as etapas de uma atividade, como se houvesse um evento,
representando o todo, e subeventos, caracterizando as partes, possibilitando a organizacao
cronoldgica de um procedimento, por exemplo. Exemplifica-se: Pagar é parte da compra.
Conforme Guizzardi (2005, p.196) cantar feliz aniversario é parte do aniversario. No ambito
legal: Qualificar™® as partes litigantes é parte da audiéncia. Reconstituir o crime é parte da
prova dos autos. Nota-se 0 uso de um verbo para a acdo (parte) e de um substantivo eventivo
para a atividade (todo), no caso: qualificar, reconstituir (merénimos) e audiéncia, prova dos
autos (holdnimos) respectivamente. Area e lugar é produtivo para descrever, por exemplo que O
forum (area/todo) é dividido em varas (lugar/parte). A justica do trabalho (&rea/todo) tem
secretarias (lugar/parte) e os tribunais de justica (area/todo) camaras (lugar/parte).

Antes de finalizar esta secdo, € importante, ainda, comentar que, no momento em que se
realizava esta pesquisa, ndo foram encontradas ontologias que tratassem a relacdo de meronimia,
tendo, todavia, sido vislumbrada a referida relagdo no Iéxico computacional** WordNet.Pt., cuja
classificacdo é semelhante a de Winston et. al. (1987). A WordNet.Pt, inclusive, atribui
caracteristicas a parte conforme o modo que ela se relaciona com o todo, valendo-se de graus de

%E a peca escrita com que 0 6rgdo do Ministério Piblico intenta uma agéo criminal contra o indiciado, nela fazendo a
exposicao do fato criminoso, com todas as suas circunstancias, a qualificagdo do acusado ou esclarecimentos pelos
quais se possa identifica-lo, a classificagdo do crime e, quando necessario, o rol das testemunhas (NAUFEL, 2008, p.
318).

0Qualificar é o verbo utilizado para o substantivo qualificacdo, o qual na terminologia juridica é tomada no conceito
de identificacéo.

Um Iéxico computacional corresponde a um recurso tecnoldgico utilizado no processamento da linguagem natural e
cujas primeiras aplicages foram para a tradugdo automatica por meio de uma lista de palavras na lingua fonte e na
lingua alvo.
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integracdo, de independéncia e de motivacdo da parte diante do todo, o que na denominacdo de
Winston et. al. (1987) corresponde a (+/-) homomeria ou semelhanca, separabilidade e
funcionalidade. Destacam-se tais tipos de merénimos na figura 06 retirada do site da WordNet
portuguesa.

&2 Wordnet.PT

relacoes todo/parte (holénimo/merénimo)

Figura 06: A meronimia na WordNet.Pt*2

Analisando a figura, podem-se ver dois quadros. Um traz as rela¢Ges todo-parte e outro as
relacBes definidoras da estrutura do evento. Buscando chamar atencdo para a proximidade entre
0s tipos de merénimos da WordNet.Pt aos de Winston et. al., vale destacar os subtipos lado a
lado: x tem como parte de e x tem como parte distinta - componente objeto-integral; x tem como
substancia/material > matéria-objeto; x tem como membro - membro-cole¢do; x tem como
porcdo - por¢do-massa; x tem como localizacdo —> lugar-area e x tem como subevento—> acgdo-
atividade.

Marrafa (2001), desenvolvedora do Iéxico, explica que o0s primeiros dois tipos
aproximam-se a componente objeto-integral na medida em que descrevem partes de entidades
concretas, com fronteiras nitidas e funcbes definidas quanto ao todo. O segundo equivale a
matéria-objeto, pois representa a substancia de que é feita uma entidade concreta. O terceiro tipo
relaciona-se a membro-colecdo como, no exemplo encontrado na pagina do léxico portugués,
alcateia é um conjunto que inclui lobos e lobos é um elemento de alcateia. O quarto tem
equivaléncia com o subtipo porcdo-massa, remetendo a ideia de parte como um pedaco, tal como
gota é uma porcdo de liquido. O quinto faz relagdo com lugar-area, ja que representa uma parte
distinta que esta localizada em uma entidade concreta, como em centro e mero-local de cidade,
palma é mero-local de m&o. Por fim, o Gltimo, disposto na parte inferior da figura, vincula-se a
acao-atividade, eis que ambos os tipos de merdnimos remetem a subeventos, acdes, etapas de
uma atividade maior.

4. Analisando a relacdo partonémicano corpus juridico

O corpus é o Cadigo de Processo Penal (Decreto-Lei n. 3.689 de 03 de Outubro de 1941),
um vasto compéndio de normas penais. Analisou-se parte dele, atendo-se principalmente as

“Disponivel em: http://www.clul.ul.pt/wn/index.jsp?lang=por. Acesso: 23/11/2011.
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expressdes atinentes as instituicdes, aos documentos, aos participantes e aos eventos relevantes
para a representacdo do procedimento do tribunal do jdri. Quanto a metodologia adotada,
primeiramente, selecionaram-se do corpus 99 expressdes tipicas do procedimento do tribunal do
juri atinentes as categorias nucleares. Em quadros esquematicos, 15 delas foram analisadas,
identificando a categoria, a faceta estudada quando existente, e o tipo de merénimo de Winston
et. al. (1987) pertencentes, apontando merénimos, holonimos e os formalismos correspondentes
(vide exemplo). Abaixo dos quadros, definicbes com base em dicionarios especializados foram
trazidas. Por fim, ilustraram-se 4 expressdes linguisticas no editor de ontologias Protégé.

Holdnimo: Merdnimo:

Justica comum Co-mer6nimos: Vara criminal estadual---Vara criminal federal
Justica Estadual Submerénimos: Tribunal do jari

Justica Federal Sala especial

Categoria nuclear: | Tipo de merdénimo:

InstituicBes legais Lugar-area

Formalismo: Exemplo:

X é mero-lugar de Vara criminal é mero-lugar de Justi¢a Estadual e Justica Federal.

Figura 07: Quadro esquematico. Fonte: Elaborado pela autora.

O quadro acima, figura 07, traz a relacdo existente entre os merdnimos, se de co-
meronimia ou submeronimia; dispondo-se lado a lado ou verticalmente no respectivo campo do
quadro. No que concerne a definicdo juridica das expressdes parte-todo selecionadas, cumpre
dizer que a justica comum, seja ela estadual ou federal (lugar), é composta por varas (areas), as
quais representam a circunscricdo em que o juiz exerce sua jurisdicdo. (PLACIDO E SILVA,
2010, p. 1450). Quanto as varas criminais, elas contém uma instituicdo propria para julgar crimes
contra a vida tentados ou consumados, a qual é denominada de instituicdo do juri, comumente
chamada de tribunal do jari ou tribunal popular (area). O tribunal do juri contém sala especial
(&rea) para os jurados, juiz presidente, defensor e representante do Ministério Publico se reunir e
votar pela condenacéo ou absolvicdo do réu.

No intuito de ilustrar de que forma as informacfes explicitadas nesta analise podem ser
inseridas no editor de ontologias Protégé'®, trazem-se quatro exemplos de relagdo parte-todo,
correspondendo cada um deles a uma categoria nuclear e cujos formalismos coadunam-se a
tipologia de Winston et. al. (1987). Abaixo, figura 08, pode-se ver as categorias nucleares e
algumas expressoes juridicas provenientes do corpus de consulta.

Bprotégé é uma ferramenta que possibilita a construcdo de ontologias de dominio, além da personalizagdo de
formularios de entrada de dados, a inser¢ao e edi¢do de dados e a criagdo de bases do conhecimento guiadas por uma
ontologia. Trata-se de um editor de ontologias de codigo aberto, desenvolvido pela Stanford Medical Informatics na
Stanford UniversitySchoolof Medicine, que permite a inclusdo de descri¢cfes de classes, propriedades e suas
instancias.
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- Thing
v DocumentosLegails
@ AtestadoPobreza
CodigoProcessoPenal
‘MandadoCitacao
'MandadoConducao
Procuracao
v @ EventosLegails
v EventosPreparatorios
EventosDecisorios
" Eventosinstrutorios
EventosPostulatorios
- 'EventosTribunalJduri
Advertirdurados
@ FormarConselhoSentenca
'SortearJurados
v InstituicoesLegais
JusticaComum
JusticaEstadual
'JusticaFederal
- 'ParticipantesLegails
Aavogado

cemeinm

Figura 08: Categorias nucleares e expressoes juridicas

Parte-se, assim, para a representacdo dos diferentes tipos de relagdo de meronimia no que
concerne a cada categoria nuclear estudada, ocasido em que sé&o inseridos no editor os seguintes
formalismos: membroColecao, meroLugar, meroComponenteemeroEvento. Todos provenientes
dos subtipos de merénimos de Winston et. al. (1987). Veja-se a figura 09 com os formalismos no
Protégé.

v mmtopObjectProperty
ss=membroColecao
s=merolLugar
s=meroComponente
s=meroEvento

Figura 09: Os formalismos no Protégé

Iniciando pelo formalismo meroEvento, a figura 10 traz no campo a direita 0s mero-
eventos de Eventosinstrutorios (campo a esquerda), 0s quais sdao um subtipo de
EventosPreparatorios, correspondentes a categoria nuclear EventosLegais.

v Thing # apresentar_replica
» DocumentosLegais 4 intimar_testemunhas
v EventosLegais
¥ @ EventosPreparatorios
EventosDecisorios
'Eventosinstrutorios
EventosPostulatorios
» EventosTribunalJuri
» @instituicoesLegais
> ParticipantesLegais

Figura 10: Formalismo meroEvento

@ realizar_audiencia
# responder_acusacao

A ilustracdo acima mostra que o formalismo adéequa-se ao editor de ontologias, ja que ha
sentido dizer que apresentar_réplica é meroEvento de Eventoslnstrutorios. Seguindo para o
formalismo meroComponente, examina-se a figura abaixo.
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meroComponente some Procuracao

al
DocumentosLegais Procuracao

# assinatura_outorgante
¢ lugar_data

$ objeto_procuracao

# poderes_outorgados

4 qualificacao_outorgado
QQuallflcacao outoraante

Figura 11: Formalismo meroComponente

A figura 11 elucida como o editor representa a relacdo € meroComponente em que se vale
do documento Procuracdo, elencando como seus componentes as informacBes constantes a
esquerda inferior da figura, assinatura_outorgante, lugar_data, objeto_procuracao,
poderes_outorgados, qualificacdo_outorgado, qualificacdo_outorgante. Igualmente pode-se ver
na figura a categoria nuclear DocumentosLegais, sendo procuragdo um tipo. A figura
subsequente traz o formalismo meroLugar.

EventosPostulatorios
» @ EventosTribunalJuri
¥ ©nstituicoesLegais
JusticaComum
JusticaEstadual
JusticaFederal
» ©ParticipantesLegais

néiiduais by type | Annstasion propary Mararchy | Datatypes
Objest propary hieraschy Data pragary hienrehy #vara_criminal_estadual

Figura 12: Formalismo meroLugar

Acima, figura 12, se pode ver, no campo direito, que vara_criminal_estadual é
meroLugar de JusticaEstadua lexplicitado no campo esquerdo, pertencente a categoria nuclear
InstituicoesLegais. Tal como os dois primeiros formalismos, este, da mesma forma, gera sentido
coerente no editor. Passa-se, assim, ao ultimo formalismo, figura 13, atinente a categoria nuclear
ParticipantesLegais.

membroColecao some Jurado
ParticipantesLegais

# conselho_sentenca
# magistratura
$oan

Figura 13: Formalismo membroColecao

Nesta secdo vislumbrou-se que a taxonomia estudada alinha-se as categorias nucleares.
Componente-objeto integral torna possivel a descri¢do das partes informativas de um documento,
ou seja, o conteudo que compde um documento; membro-colecdo permite a descricdo dos
participantes legais e suas agremiacgdes; acdo-atividade possibilita a descricdo dos eventos e
subeventos de uma atividade, e lugar-area da conta da representacdo das institui¢des. Tendo,
assim, sido exposta uma amostra de como a analise dos dados foi realizada, parte-se para a
concluséo do artigo.
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Concluséao

Os resultados da pesquisa confirmaram, sobretudo, que a relagdo de meronimia exerce um
importante papel para a modelagem do dominio juridico, bem como conduziram as constatagdes
de que:

(i) As categorias nucleares, inspiradas na ontologia holandesa LRI-Core sdo adequadas para
organizar o léxico juridico;

(ii) A categoria documentoslegais pode ser analisada sob dois vieses, 0 concreto, descrevendo o
documento no seu estado material, e 0 abstrato, descrevendo o seu contetdo, quais informacdes
ele deve conter, sendo esta a faceta que predominou na analise, ressaltando a subjetividade, ou
melhor, a peculiaridade do dominio juridico;

(iii) A categoria documentos legais revelou ter estreita relacdo com eventos legais, confirmando a
caracteristica juridica de que o Direito brasileiro é basicamente todo escrito e ndo oral. Neste
sentido, muitas das expressfes legais sdo comuns em ambas as categorias, diferenciando-se
apenas pelo fato de as correspondentes aos documentos serem representadas por nominais e as
referentes aos eventos serem explicitadas por verbos;

(iv) As categorias nucleares ajustaram-se aos tipos de merénimos de Winston et. al. (1987), bem
como estes se adequaram para a formalizacdo das relagdes e sua insercdo no editor de ontologias
Protégé;

(v) A representacdo das relacbes no editor de ontologias Protégé mostrou que as descri¢bes
podem ser aproveitadas para uma ontologia do dominio juridico.

ABSTRACT: According to the demand for more effective computing systems in regard to information retrieval
and the large number of legal sites, ontologies have been useful in this sense. Regarding to this scenario, the role of
meronymy is investigated as a content organizing of the Criminal Procedural law in order to insert it in a future legal
linguistic ontology. Inspired by some categories of the LRI-core ontology for creating core categories to base this
study, the legal domain is presented. Lexical semantics and the types of Winston et. al. (1987) meronymies are the
theoretical approach. Finally, legal expressions are selected, extracted from a legal searching corpus, and analyzed
by the part-whole perspective, illustrating them in the Protégé ontology editor.
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