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RESUMO: Este trabalho tem como objetivo discutir questdes de equivaléncia de tradugdo e correspondéncia
conceptual de termos juridicos em inglés e portugués. A estrutura conceptual evocada pelo termo juridico em
inglés ¢ contrastada com a estrutura conceptual evocada por seu equivalente em portugués. Para o contraste da
estrutura conceptual evocada pelo termo juridico em inglés, sdo utilizados os frames semanticos da FrameNet.
As diferengas conceptuais entre os frames juridicos nao estdo relacionadas a lingua, mas a cultura juridica de
cada pais. Assim, o emprego dos frames da FrameNet para constru¢do de recursos lexicais em diferentes linguas
pode causar distor¢des conceptuais significativas. A discussdo aqui apresentada tem origem no trabalho de
desenvolvimento de um recurso 1éxico-computacional baseado em frames para a linguagem juridica brasileira.

PALAVRAS-CHAVE: Semantica de Frames; Equivaléncia; Recursos lexicais multilingues.

ABSTRACT: This paper presents a discussion on lexical equivalence and conceptual correspondence of legal
terms in English and Portuguese. The conceptual structure evoked by legal terms in English is contrasted to the
conceptual structure evoked by their equivalents in Portuguese. FrameNet’s semantic frames are used to contrast
conceptual structures of legal terms in English and Portuguese. This paper concludes that differences in
conceptual structures of legal frames are related to culture, not to lexical equivalence; then, the development of
multilingual lexical resources for legal language based on lexical equivalence may cause some conceptual
mismatches. The discussion presented in this paper is motivated by the development of frame-based lexical
resource for the Brazilian legal language.
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Introducao

A Semantica de Frames (FILLMORE, 1975; 1977; 1982; 1985) ja tem uma
consideravel tradicdo nos estudos multilingues. Os conceitos de “cenas” e “frames”,
apresentados por Fillmore (1977), tém sido utilizados nos estudos de tradugdo desde a década
de 80 (VANNEREM; SNELL-HORNBY, 1986; SNELL-HORNBY, 1988; 2005;
VERMEER; WITTE, 1990). Mais recentemente, a Semantica de Frames tem despertado o
interesse de estudiosos dedicados ao desenvolvimento de recursos léxico-computacionais
multilingues, tais como framenets multilingues e corpora com anotagdo de frames
semanticos. A coletanea de trabalhos editada por Boas (2009) exemplifica bem o emprego da
Semantica de Frames para a criacdo de recursos 1éxico-computacionais multilingues baseados
em frames.

Este trabalho tem como objetivo discutir questdes de equivaléncia de tradugdo e
correspondéncia conceptual envolvidas no desenvolvimento de um recurso Iéxico-
computacional baseado em frames para a linguagem juridica brasileira, com equivalentes em
inglés. A metodologia de trabalho adotada, até o presente momento, para a construcdo desse
recurso de linguagem especializada pode ser resumida em trés etapas. Primeiramente, siao
identificados na FrameNet (FILLMORE; JOHNSON; PETRUCK, 2003) frames relacionados

VEREDAS ON-LINE — FRAME SEMANTICS AND ITS TECHNOLOGICAL APPLICATIONS - 1/2013, p.117-133
PPG LINGUISTICA/UEJF — JUIZ DE FORA — ISSN: 1982-2243



118

ao dominio juridico. Em segundo, procura-se no universo juridico brasileiro um evento
juridico correspondente para o evento juridico descrito pelo frame semantico da FrameNet.
Em terceiro lugar, havendo no sistema juridico brasileiro algum evento correspondente ao
evento descrito pelo frame identificado na FrameNet, os eventos juridicos sdo contrastados
para identificar-se o nivel de correspondéncia entre eles. Por fim, sdo criados frames para
descrever os eventos juridicos brasileiros e, em caso de correspondéncias com os eventos
juridicos identificados na FrameNet, sdo indicadas unidades lexicais em inglés equivalentes as
unidades lexicais em portugués'.

Nesse trabalho de verificagdo de correspondéncia conceptual e identificagdo de
equivalentes em inglés para os termos juridicos em portugués, percebeu-se que os frames
juridicos apresentam diversos niveis de correspondéncia. Essa correspondéncia pode se dar
tanto em nivel lexical (a equivaléncia das unidades lexicais em portugués e inglés), quanto no
nivel conceptual (o conhecimento especializado evocado pelas unidades lexicais em
portugués e em inglés). A falta de correspondéncia conceptual entre frames juridicos pode ser
problematica para aplicacdes computacionais automaticas, como anota¢do automatica de
corpus com frames semanticos (PADO; LAPATA, 2005; PADO, 2007; TONELLI; PIANTA,
2008), uma vez que essas aplicacdes partem da identificagdo de equivalentes no nivel lexical,
0 que nem sempre significa uma correspondéncia no nivel conceptual.

Este trabalho discute como unidades lexicais, que em dicionarios especializados
bilingues sdo dadas como equivalentes, evocam conhecimentos especializados distintos. Para
tanto, este trabalho estd estruturado em trés se¢des. Na se¢do 1, discute-se a aplicacdo da
Semantica de Frames no desenvolvimento de recursos lexicais multilingues. Na se¢do 2,
trata-se da aplicagdo da Semantica de Frames para o desenvolvimento de recursos lexicais
multilingues para o dominio juridico. Na secdo 3, aborda-se a correspondéncia de frames
juridicos de linguas e culturas juridicas distintas. Na secdo 4, discute-se como as divergéncias
entre frames juridicos podem afetar o desenvolvimento de recursos especializados para o
dominio juridico.

1. A Semantica de Frames e suas aplicacdes multilingues

A Semantica de Frames nasce a partir de um conceito muito discutido na década de
70, o frame (MINSKY, 1974; GOFFMAN, 1974). Inicialmente, Fillmore (1975) faz uma
distingdo entre os conceitos de “cena” e “frame.” A cena ndo seria apenas uma cena visual,
mas todo um conjunto de tipos familiares de transagdes interpessoais, cendrios padrdes
definidos culturalmente, estruturas institucionais, cren¢as humanas, agdes, experiéncias e
imagens. Em contrapartida, o frame seria um sistema de escolhas linguisticas, sejam palavras,
regras ou categorias gramaticais, associadas a determinada instancia prototipica de uma cena.

A distingdo entre cena como estrutura cognitiva e frame como estrutura linguistica ¢é
posteriormente abandonada (FILLMORE, 1982; 1985). Segundo Fillmore (1982), “pelo
termo ‘frame’ eu tenho em mente qualquer sistema de conceitos relacionados de tal forma que
para entender qualquer um deles vocé tem que entender toda a estrutura na qual ele se encaixa

! Para este trabalho, utilizou-se o corpus NILC/Sdo Carlos. Esse corpus contém textos em portugués brasileiro
de diferentes géneros. O corpus NILC/Sao Carlos é composto de textos jornalisticos, didaticos, epistolares e de
redacdes de alunos (NUNES ET AL., 1996). Um corpus especifico de linguagem juridica estd sendo
desenvolvido no contexto do projeto Tecnologias Semanticas e Sistemas de Recuperacdo de Informacao
Juridica, coordenado pela professora Dra. Rove Chishman e financiado pelo Edital N° 020/2010/CAPES/CNJ
(CNJ Académico). Um dos objetivos para o desenvolvimento de um corpus especializado em linguagem juridica
¢ a sua utilizacdo no desenvolvimento de um recurso lexicografico organizado por frames semanticos que
descreva o significado das unidades lexicais do dominio juridico brasileiro.
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(...)” (p.111). Para a Semantica de Frames, as palavras tém a capacidade de “evocar” todo
um conhecimento de mundo que ¢ organizado através de uma estrutura cognitiva chamada de
frame: “Um frame ¢é evocado pelo texto se alguma forma ou padrio linguistico ¢
convencionalmente associado com o frame em questio” (FILLMORE, 1985, p.232).?

A Semantica de Frames ¢ a base tedrica que alicer¢a o desenvolvimento da FrameNet.
A FrameNet foi concebida como um recurso lexical monolingue, descrevendo o significado
das unidades lexicais da lingua inglesa com relacdo aos frames semanticos que cada unidade
lexical evoca. No entanto, o desenvolvimento de projetos semelhantes, como a German
FrameNet (BOAS, 2002; 2005), a Spanish FrameNet (SUBIRATS; PETRUCK, 2003) ¢ a
Japanese FrameNet (OHARA ET AL., 2003), estimulou a discussdo sobre o uso da FrameNet
como ponto de conexdo entre bases de dados lexicais de linguas diferentes, criando um 1éxico
multilingue (BOAS, 2005).

Pad6 (2007) propos o uso dos frames semanticos para o desenvolvimento automatico
de recursos 1éxico-computacionais multilingues. Pad6 (2007) partiu do pressuposto de que os
frames representariam um nivel conceitual, sendo independentes das peculiaridades lexicais.
Assim, os frames poderiam ser utilizados como ponto de conexdo entre os itens lexicais,
superando o problema da falta de paralelismo entre as linguas.

Além dos recursos lexicais ja citados, estdo em construgdo recursos lexicais baseados
em frames para o hebraico (PETRUCK, 2009), o portugués brasileiro (SALOMAO, 2009), o
italiano (VENTURI ET AL., 2009) e o francés (PITEL, 2009). Os frames e elementos de
frame da FrameNet também té€m sido utilizados para anotagdo de corpora em alemao
(BURCHARDT ET AL., 2009). Todos os recursos lexicais até aqui citados estdo voltados a
descri¢do de lingua geral. No entanto, a FrameNet também serviu de inspiracdo para o
desenvolvimento de recursos léxico-computacionais para linguagens especializadas. Um
exemplo de aplicagdo dos frames para linguagens especializadas ¢ o Kicktionary (SCHMIDT,
2009). O Kicktionary ¢ uma base de dados lexicais multilingue da linguagem do futebol, em
inglés, alemao e francés. Outra aplicagdo da FrameNet em dominios especializados tem sido a
anotacdo de textos legais em italiano (VENTURI, 2011). Pode-se citar como outro exemplo
de aplica¢do da Semantica de Frames para dominios especializados o trabalho de criagdo de
um recurso léxico-computacional para a linguagem do Direito brasileiro (BERTOLDI;
CHISHMAN, 2012).

2. A Semantica de Frames aplicada ao dominio juridico

Poucos projetos tém se dedicado ao desenvolvimento de recursos léxico-
computacionais multilingues para o dominio juridico. Talvez o projeto mais conhecido até
entdo seja o LOIS® (Lexical Ontologies for Legal Information Sharing), projeto de pesquisa
realizado entre os anos de 2004 e 2005 e coordenado pelo Istituto di Teoria e Tecniche della
Informazione Guiridica ITTIG-CNR).> O LOIS foi desenvolvido com o objetivo de facilitar
a extragdo de informagdo em bases de dados juridicos através da constru¢do de uma wordnet
juridica multilingue (DINI ET AL., 2005). Esse projeto multilingue aplicado ao Direito foi

? “By the term ‘frame’ I have in mind any system of concepts related in such a way that to understand any one of
them you have to understand the whole structure in which it fits (...)”. Todas as tradu¢des dos originais em
inglés citados neste trabalho sdo de responsabilidade dos autores.

? “A frame is evoked by the text if some linguistic form or pattern is conventionally associated with the frame in
question.”

* www.loisproject.org

> http://www.ittig.cnr.it/Ricerca/Unita.php?1d=70& T=E
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inspirado em dois outros projetos de lingua geral: a WordNet (MILLER, 1995; FELLBAUN,
1998) e a EuroWordNet (VOSSEN, 1998).

O modelo de agrupamento de sindnimos em synsets, apresentado pela WordNet,
quando aplicado ao dominio juridico, facilitaria a conexdo de termos juridicos, utilizados
majoritariamente  por especialistas, e expressdes ndo especializadas, utilizadas
majoritariamente pelo publico leigo. Essa conexdo de variantes socio-dialetais facilitaria ao
leigo o acesso a informacdo juridica. Um exemplo dessa variagdo sécio-dialetal ¢ o termo
locazione di immobile (locag¢do de imovel) e seu equivalente ndo especializado affito (aluguel)
(SAGRI; TISCORNIA, 2004). J& o modelo de integracdo de bases de dados multilingues
desenvolvido pelo projeto EurowordNet garantiria a interconexdo das wordnets de diferentes
linguas (CURTONI ET AL., 2005). Uma base de dados com essa estrutura permitiria o
acesso, por leigos e especialistas, a leis e decisdes judiciais dos varios paises que integram a
Uniao Europeia.

A opg¢do por utilizar a Semantica de Frames como paradigma teérico para o
desenvolvimento de um recurso léxico-computacional especializado, € ndo um modelo de
relagdes 1éxico-conceituais, como o paradigma tedrico que norteia as wordnets, deve-se a
possibilidade de mapeamento dos termos relacionados a um determinado evento juridico que
se esta descrevendo. Conforme os principios tedricos da Semantica de Frames, entender o
significado de uma palavra requer o conhecimento de todos os conceitos que estdo
relacionados a essa palavra. Em outras palavras, entender o significado de julgar requer do
falante o conhecimento de outros conceitos que estio relacionados ao verbo julgar, como juiz,
reu, delito e sentenga. Assim, a Semantica de Frames permite a relagdo dos participantes e
dos eventos juridicos por meio dos frames semanticos. Um recurso 1éxico-computacional
baseado em frames pode ser util para aplicagdes em recuperacdo de informacgao,
especialmente na identificagdo das partes envolvidas em um processo ou identificagdo de
penas em decisdes judiciais.

Este trabalho relata alguns dos desafios iniciais enfrentados no desenvolvimento de
um recurso léxico-computacional multilingue baseado em frames. Nessa primeira etapa,
aplicou-se uma metodologia de expansao dos frames da FrameNet para a criacdo dos frames
do Direito brasileiro e busca dos equivalentes em inglés para os termos juridicos brasileiros.
Na metodologia de expansdo, parte-se dos frames ja existentes na FrameNet, adaptando os
frames as peculiaridades do Direito brasileiro. Essa abordagem requer o conhecimento
juridico da area que se estd descrevendo, pois nem sempre se encontra a correspondéncia no
Direito brasileiro daqueles eventos juridicos descritos pela FrameNet para o Direito
americano. Nesta se¢do, descreve-se com mais profundidade a metodologia de expansdo e os
resultados obtidos a partir da analise contrastiva do frame Criminal process.

2.1. Metodologia de expansio multilingue de frames

Uma vez que a FrameNet possui uma ampla gama de frames semanticos capazes de
descrever o significado de uma quantidade consideravel de unidades lexicais, a metodologia
de expansdo de frames para diferentes linguas pode dar resultados frutiferos em um espago
reduzido de tempo, a0 mesmo tempo que se aproveita todo o conhecimento ja produzido pela
FrameNet. Com frequéncia, projetos que estdo desenvolvendo recursos lexicais baseados em
frames para linguas além do inglés tém adotado essa metodologia.

A metodologia de expansdo de frames para diferentes linguas consiste, basicamente,
em aproveitar os frames, tidos como o componente conceptual da base de dados, e substituir
as unidades lexicais evocadoras de frame, a parte da base de dados que ¢ especifica de cada

VEREDAS ON-LINE — FRAME SEMANTICS AND ITS TECHNOLOGICAL APPLICATIONS - 1/2013, p.117-133
PPG LINGUISTICA/UEJF — JUIZ DE FORA — ISSN: 1982-2243



121

lingua. Nesse processo, sempre que necessario, sdo feitos ajustes nos frames para representar
as especificidades de cada lingua.

Segundo Lonneker-Rodman (2007), quatro tipos de divergéncias, entre a base de
dados da FrameNet e a base de dados de uma nova lingua, podem ocorrer na construgdo de
framenets em diferentes linguas por meio da metodologia de expansdo. Essas divergéncias
ocorrem entre frames semanticos, elementos de frame, tipos semanticos e relagdes entre
frames.

Frame Semantico: segundo Lonneker-Rodman (2007), hd pelo menos duas
possibilidades para a criagdo de um novo frame em uma framenet de outra lingua. Uma delas
¢ a inadequagdo das descri¢des de frame da FrameNet, quando comparadas com o frame de
outra lingua. Para exemplificar a divergéncia entre frames em diferentes linguas, pode-se citar
oframe Notification of charges, eminglés. Ao se compararem as unidades lexicais
evocadoras do frame Notification of charges, como acuse.v (acusar), charge.v
(acusar) ou indict.v (pronunciar), com seus equivalentes em portugués, percebe-se que as
unidades lexicais acusar e pronunciar evocam dois frames diferentes. A unidade lexical
acusar evoca o frame Denuncia e a unidade lexical pronunciar evoca o frame
Pronuncia.

Elementos de Frame: a necessidade de criacdo de novos elementos de frame para
comportar as diferengas entre as linguas também implica a criagdo de um novo frame. Os
frames Court examination, em inglés, e Instrucdo, em portugués, podem
exemplificar a divergéncia de elementos de frames entre frames de linguas diferentes. O
frame Instrucdo, apesar de ser comparavel ao frame Court examination na etapa do
processo penal que ambos os frames representam, apresentou em portugués a necessidade de
divisio do elemento de frame WITNESS em dois elementos de frame: TESTEMUNHA e REU.

Tipos Seméanticos e Nuclearidade de Elementos de Frames: o frame da FrameNet e
o frame de uma framenet de outra lingua ndo sdo considerados equivalentes quando os
elementos de frame nucleares na FrameNet ndo sdo nucleares no frame de uma framenet de
outra lingua, ou quando os elementos de frame apresentam um tipo semantico diferente.

Relacdes entre Frames: sempre que um frame apresentar um numero diferente de
elementos de frame, que esses elementos de frame apresentarem um tipo semantico diferente
ou que a nuclearidade dos elementos de frame nao for a mesma, as relagdes entre os
elementos de frame mudardo. Qualquer uma dessas mudangas na outra lingua acarretara a
criagdo de um novo frame na nova framenet.

Como Boas (2005) aponta, a polissemia, os diferentes padrdes valenciais, os diferentes
padroes de lexicalizagdo e as relagdes de parafrase e de equivaléncia de tradugdo sdo desafios
a serem enfrentados na criagdo de recursos 1éxico-computacionais multilingues. No entanto, o
que se pretende enfatizar na se¢do seguinte ¢ que, no desenvolvimento de framenets para
dominios especializados socialmente construidos’, como o Direito, o componente conceptual

® Esta-se chamando de dominios especializados socialmente construidos as areas de conhecimento inteiramente
criadas pela sociedade, como o Direito. Segundo Mattila (2006, p.105), “o direito ndo existe no mundo fisico.
Por ser inteiramente criado pelos humanos, o direito ¢ sempre relacionado a cultura de uma determinada
sociedade: portanto, constitui fendmeno cultural” (“Law does not exist in the physical world. Since it is entirely
created by humans, law is always linked to the culture of any particular society: it therefore constitutes a social
phenomenon.”). Talvez, dessas areas de conhecimento criadas pela sociedade, o Direito seja a mais particular de
todas, por apresentar um conjunto de normas validas apenas para a sociedade que a criou. Outro exemplo de
dominio especializado socialmente construido seriam as unidades de medidas, como polegada, pé, centimetro ou
metro. As unidades de medidas variam, em alguns casos, de pais para pais. Assim, os EUA adotam unidades de
medidas como polegada, pé e milha. O Brasil adota unidades diferentes: centimetro, metro, quilometro.
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pode ser fortemente influenciado por questdes sociais. Na se¢do seguinte, sdo apontados
alguns exemplos que demonstram diferentes graus de correspondéncia entre frames juridicos
em diferentes culturas juridicas.

2.2. Etapas de um processo penal nos EUA e no Brasil e diferencas entre frames

O frame Criminal process € um frame ndo-lexical (RUPPENHOFER ET AL.
2010). Isso significa que a FrameNet ndo apresenta unidades lexicais para esse frame. Ele
representa um evento complexo, composto de diferentes etapas. Assim, o frame
Criminal process descreve as diferentes etapas de um processo penal de acordo com o
sistema juridico norte-americano. A Figura 1 mostra o frame Criminal process e as
relacdes que ligam os subframes entre si.

Em casos de frames complexos, como o Criminal process, cada sequéncia de
eventos ou estados é descrita como um frame relacionado ao frame complexo por meio da
relacdo Subframe e aos demais subframes por meio da relacio Precede. O frame
Criminal process € dividido em quatro subframes: Arrest, Arraignment, Trial
e Sentencing. O frame Arraignment € divido em trés subframes:
Notification of charges, Entering a plea, e Bail decision. O frame
Trial também apresenta trés subframes: Court examination,
Jury deliberatione Verdict.

./‘

Usa

Subframe

_> Precede

Figura 1: O frame Criminal process
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A partir da identificacdo de todos os subframes que compdem o frame
Criminal process, iniciou-se a andlise contrastiva de todas as unidades lexicais
evocadoras de frames. Essa analise foi feita de frame a frame. Primeiramente, com a ajuda de
um diciondrio juridico bilingue, foram identificadas unidades lexicais equivalentes em
portugués as unidades lexicais em inglés. Quando as unidades lexicais em inglés podiam ser
associadas a um equivalente em portugués, verificava-se se o conhecimento especializado
evocado pelo equivalente em portugués era correspondente ao conhecimento especializado
evocado pela unidade lexical em inglés’.

Para exemplificar a analise contrastiva das unidades lexicais, pode-se citar a unidade
lexical arrest.v, evocadora do frame Arrest (Prisdo). O Noronha Dicionario Juridico
(GOYOS JR., 1992) traz os verbos prender, deter e capturar como equivalentes para o verbo
arrest. Entdo, o frame evocado pela unidade lexical em inglé€s é comparado ao frame evocado
pelos equivalentes em portugués. A unidade lexical arrest evoca o frame Arrest, frame que
descreve o evento da prisdo, inicio de um processo penal nos Estados Unidos. A FrameNet
define o frame Arrest como: “AUTORIDADES acusam um SUSPEITO, que esta sob suspeita de
ter cometido um crime e levam-no sob custodia”.® Este frame traz como elementos de frame
nucleares AUTORIDADES, ACUSACOES, OFENSA e SUSPEITO.

Tanto prender, quanto deter e capturar evocam, segundo o cenario juridico-criminal
brasileiro, um frame de prisdo comparavel ao frame descrito pela FrameNet. Assim, pode-se
perceber que, além da equivaléncia das unidades lexicais, o frame evocado pelas unidades
lexicais em inglés ¢ comparavel ao frame evocado pelos seus equivalentes em portugués. No
entanto, diferentemente do processo penal americano, que se inicia pela prisdo, o processo
penal brasileiro pode transcorrer sem a prisdo do suspeito. Por esse motivo, o frame
Processo penal, criado de acordo com as etapas de um processo penal no Brasil, ndo se
inicia pelo frame Priséao.

O frame Arraignment sucede o frame Arrest. O arraignment ¢ uma etapa do
processo penal americano que ndo encontra correspondente no processo penal brasileiro.
Nessa audiéncia, o réu ouve a leitura das acusacgdes pelas quais ele ira responder em juizo e
declara a sua culpa ou a sua inocéncia. A FrameNet define o frame Arraignment como:
“Em uma audiéncia no tribunal, um REU € informado das ACUSACOES contra ele, (geralmente)
da sua REsPOsTA de inocéncia ou culpa e o Juiz decide o montante da fianga, caso haja
fianga”.” O frame Arraignment possui como elementos de frame nucleares ACUSACOES,
REU e Juiz.

Uma das unidades lexicais evocadoras do frame Arraignment € arraignment.n, que
ndo apresenta equivalente no Noronha Diciondrio Juridico. Neste caso, a falta de
correspondéncia conceptual, ou seja, a falta de um frame minimamente similar no processo
penal brasileiro, reflete-se no nivel lexical: ndo hd como estabelecer um equivalente em
portugués para o termo juridico americano. No entanto, os subframes do frame
Arraignment s3o evocados por unidades lexicais que apresentam equivalentes em
portugués. Isso faz com que alguns desses subframes apresentem algum grau de
correspondéncia com alguma etapa do processo penal brasileiro. Na secdo seguinte,

"E importante salientar que este trabalho foi realizado no contexto de um projeto multidisciplinar, envolvendo
linguistas e advogados. Assim, todo o trabalho de estabelecimento de equivaléncias entre unidades lexicais e de
construgdo de frames para o sistema juridico brasileiro contou com a supervisao de especialistas da area juridica.
% «Authorities charge a Suspect, who is under suspicion of having committed a crime (the Charges), and take
him/her into custody.”

? “At a court hearing, a Defendant is informed of the Charges against him or her, (usually) enters a plea, and a
decision is made by a Judge as to the amount of bail, if any.”
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exemplifica-se esse caso de correspondéncia parcial por meio do subframe
Notification of charges.

Essa ndo correspondéncia entre os frames que representam o processo penal
americano € o processo penal brasileiro gera uma estrutura de subframes totalmente distinta
entre o frame Criminal process e o frame brasileiro Processo penal. O resultado
dessa andlise contrastiva pode ser visto na Figura 2.

Cenario_de_crime
= — . .
—

y -

Cometer_crime

Investiga ¢iio_criminal

=22 IR
A
=7 \ VN
USRS A S
-— - s .
Resposta_do_ Resposta_do_ Pedidos _de_ Audiéncia_
acusado promotor Investigacies Probatéria =
-
/./:ﬁ/:&/' :
. - .
— / / . .

Formacio_do_

Leitura_da_decisio_ Audiéncia_de_
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Figura 2: O frame Processo_penal

No caso da unidade lexical deliberate.v, uma das unidades lexicais evocadoras do
frame Jury deliberation, o Noronha Diciondrio Juridico apresenta como equivalente
apenas o verbo deliberar. No entanto, no Brasil, os jurados s3o proibidos de falar entre si,
podendo apenas votar a fim de decidir se o réu ¢ inocente ou culpado. Assim, a palavra
deliberar, apesar de ser equivalente de deliberate, ndo evoca um conhecimento especializado
no processo penal brasileiro.

3. Correspondéncia de frames

A partir do estudo contrastivo das unidades lexicais evocadoras de subframes do frame
Criminal process, percebe-se que hd casos em que a equivaléncia lexical existe, os
dicionarios apresentam equivalentes em portugués para a unidade lexical em inglés e os
corpora de tradugdes apresentam termos juridicos equivalentes em suas tradugdes. No
entanto, o frame evocado pela unidade lexical em inglés ndo € correspondente ao frame
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evocado pela unidade lexical em portugués. Esse ¢ o caso das unidades lexicais que evocam o
frame Notification of charges.

O frame Notification of charges descreve a primeira etapa do frame
Arraignment. A FrameNet define o frame Notification of charges como: “o
juiz ou outro oficial do tribunal (a AUTORIDADE), informa o ACUSADO das ACUSACOES contra
ele, por exemplo, as agdes alegadas e as leis relevantes”.'” Segundo a FrameNet, o frame
Notification of charges ¢ evocado pelas unidades lexicais acuse.v, charge.v,
charge.n, indict.v e indictment.n. A Tabela 1 mostra os equivalentes apresentados pelo
Noronha Dicionario Juridico. A consulta bidirecional demonstra imprecisdo no
estabelecimento de equivalentes em inglés e portugués.

Inglés Portugués Inglés

to accuse; prosecute; charge; indict;

acusar e .
L incriminate; blame,; arraign;
accuse.v < renounce, acknowledge.
T denunciar — | to denounce; accuse, inform
against; report; proclaim.
/ despesa
— encargo
charge.n L gravame
— responsavel
acusagdo accusation, charge,; incrimination;
denunciation; prosecution, indictment.
— debitar
charge.v %— onerar
scarregar
acusar
| pronunciar / to indict; arraign.
indict.v acusar
T~ denunciar
indictment.n pronuncia indictment; arraignment.

Tabela 1: Unidades Lexicais Evocadoras do Frame Notification of Charges

Essa imprecisdo em encontrar um equivalente apropriado pode estar relacionada a
falta de correspondéncia entre as etapas do processo penal nos EUA e no Brasil. O verbo to
indict, por exemplo, aponta como um equivalente o verbo portugués acusar. Quando se
procura o equivalente de acusar, encontram-se, entre outros verbos, to indict e to arraign. No
entanto, o indictment ¢ uma fase anterior ao arraignment.

12 “The judge or other court officer (the Authority) informs the Accused of the Charges against him/her, i.e. the
alleged actions and the relevant laws.”
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O Noronha Diciondrio Juridico apresenta como equivalentes da unidade lexical to
indict trés unidades lexicais: pronunciar, acusar ¢ denunciar. No entanto, essas unidades
lexicais t€m sentidos diferentes no contexto legal brasileiro. A acusagdo ¢ algo mais genérico,
qualquer pessoa pode acusar alguém. A denuncia ¢ o documento pelo qual o Ministério
Publico da inicio a agdo penal; cabendo somente ao Ministério Publico a denuncia. Ja a
pronuncia € a sentenca preliminar apresentada por um juiz presidente do Tribunal do Juri para
submeter um réu posteriormente a julgamento; ou seja, cabendo somente ao juiz pronunciar o
réu. Esses trés verbos sdo usados em etapas diferentes do processo penal no Brasil.

Apesar de as wunidades lexicais do frame Notification of charges
apresentarem equivalentes em portugués, o evento juridico descrito pelo frame
Notification of charges ndo possui correspondéncia completa com o processo
penal brasileiro. Isso se deve, em primeiro lugar, ao fato de o frame
Notification of charges ser subframe de um frame que ndo encontra
correspondéncia no processo penal brasileiro. Em segundo lugar, as etapas do processo penal
brasileiro que se sucedem da prisdo do suspeito até o seu julgamento ndo sdo compativeis
com o processo penal americano.

Em geral, no Brasil, é apresentada denuncia contra o acusado e, ap6s a denuncia, ¢
realizada a audiéncia de instru¢do para coletar provas. A partir das provas coletadas na
audiéncia de instrugdo, o juiz faz a pronuncia do acusado e, a partir deste momento, ja como
réu, ele vai a julgamento. Nos EUA, o acusado ¢ levado ao juiz pela primeira vez para receber
a fianca, comparecendo posteriormente para a audiéncia preliminar. Apos a audiéncia
preliminar, o processo € revisado por um grande juri, que faz a pronuncia do réu. Apos o réu
ser pronunciado pelo grande juri, ele deve comparecer ao arraignment, que ¢ uma audiéncia
em que o réu ¢ informado das acusagdes pelas quais ele responde, tendo o réu que declarar a
sua inocéncia ou culpa. Somente apos o arraignment, o réu € levado a julgamento.

O frame Notification of charges necessita ser desdobrado em dois frames
para representar corretamente o processo penal brasileiro: Dentincia e Prontuncia. No
frame Dentncia, as unidades lexicais evocadoras de frame seriam acusar.v, acusagdo.n,
denunciar.v, e denuncia.n. J4 no frame Pronuncia, as unidades lexicais evocadoras de
frame seriam pronuncia.n € pronunciar.v.

4. Implicacdes para o desenvolvimento de recursos lexicais multilingues

Este trabalho tratou até aqui de problemas relacionados a equivaléncia de unidades
lexicais em inglés evocadoras de frames juridicos, tais como arrraignment, charge e
indictment, ¢ da forma como essas questdes de equivaléncia repercutiram na construcao de
um frame para o processo penal brasileiro. Cabe, neste momento, com base nas observagoes
feitas até entdo, refletir sobre como questdes de equivaléncia lexical e correspondéncia de
frames podem interferir no desenvolvimento de recursos léxico-computacionais multilingues
para o dominio juridico.

4.1. Desenvolvimento de recursos lexicais multilingues para o dominio juridico

Trabalhos de constru¢do automatica de recursos lexicais (PADO; LAPATA, 2005;
PADO, 2007) afirmam que os métodos automatizados podem ser aplicados com sucesso ao
desenvolvimento de recursos lexicais multilingues baseados em frames. Com essa técnica,
seria necessario apenas anotar um corpus em inglés com as etiquetas semanticas da FrameNet
e transferir a anotacdo do corpus em inglé€s para um corpus paralelo em outra lingua. Assim,
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esses métodos estdo fundamentados basicamente no estabelecimento de equivaléncias entre
unidades lexicais de linguas diferentes. Nesta secdo, discute-se como esses métodos
automaticos podem falhar quando aplicados ao dominio juridico, j& que o Direito ¢ uma area
do conhecimento muito particular de cada sociedade. Aqui se apoiard esse argumento com
exemplos do frame Criminal process.

Como se percebeu no estudo do frame Criminal process, varios subframes
apresentam falta de correspondéncia com o sistema juridico brasileiro em diversos niveis. Na
FrameNet, o frame Arraignment descreve uma audiéncia em que o réu é informado das
acusacoes contra si e, ao ser perguntado sobre sua culpa, ele pode se considerar culpado ou
inocente. Um método automadtico de criacdo de léxicos provavelmente falharia neste ponto,
pois o evento descrito pela FrameNet ndo encontra correspondente em portugués.
Considerando-se um método baseado em corpora paralelos e em anotacdo automdtica, €
preciso lembrar que se trata de corpora de textos traduzidos. Assim sendo, mesmo que a
anotacdo do corpus em inglés fosse transposta para o corpus em portugués, o frame
Arraignment ndo seria um frame representativo da realidade juridica brasileira. A
anotacdo do corpus em portugués estaria captando apenas a traducdo para lingua portuguesa
de um evento que ndo existe no Brasil. Segue-se em (1a-b) e (2a-b) um exemplo de busca pela
palavra arraignment em um corpus paralelo online."

(1-a) Seven Ecuadoreans and two Colombians - one of whom is believed to be the
leader of the gang - were arrested and brought before a judge for arraignment.

(1-b) Sete equatorianos e dois colombianos - um dos quais seria o chefe da quadrilha -
foram capturados e conduzidos a um juiz para a formulacao das acusacoes.

(2-a) At arraignment, the charge(s) is read to the defendant and he/she is permitted to
enter a plea of guilty or not guilty.

(2-b) Na prontncia, ¢ lida a acusacdo (ou acusagoes) ao arguido, que pode declarar-se
culpado ou inocente.

No caso do frame Notification of Charges, embora unidades lexicais
evocadoras deste frame apresentem equivalentes em portugués, esse frame necessitaria ser
desdobrado em dois subframes: Dentincia e Pronuncia. Assim, de nada adiantaria tentar
anotar sentencas em portugué€s com os elementos de frame apresentados pela FrameNet para o
frame Notification of charges, pois seria necessdria a criagdo de dois grupos
diferentes de etiquetas para os frames Dentincia e Pronuncia. No exemplo abaixo (3a-b),
também extraido do mesmo corpus paralelo, a unidade lexical pronuncia ¢ traduzida como
indictment, o que demonstra que uma pesquisa bidirecional a um corpus paralelo pode gerar
resultados diversos.

(3-a) O Presidente da Republica fica suspenso das suas fungdes a partir da data do
transito em julgado do despacho de pronidncia ou equivalente e a sua
condenacao implica a destitui¢do do cargo.

" http://www.linguee.com.br/portugues-ingles/search?source=ingles&query=arraignment
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(3-b) The President of the Republic shall be suspended from his duties as of the date
on which definitive indictment or its equivalent has been passed, and his
conviction shall result in his discharge from office.

Nesses casos, a falta de correspondéncia entre os eventos juridicos americanos e
brasileiros poderia gerar resultados equivocados em uma transposi¢do de anotagdo de um
corpus em ingl€s para um corpus em portugués.

4.2. Anotacao de corpora juridicos com firames semanticos da FrameNet

As etiquetas semanticas da FrameNet tém sido utilizadas para anotagdo de textos em
diferentes linguas, como o alemao (BURCHARDT ET AL., 2009) e o italiano (TONELLI;
PIANTA, 2008), at¢ mesmo para anotagdo de textos legislativos em italiano (VENTURI,
2011). No entanto, as divergéncias entre frames vistas até aqui chamam a aten¢do para a
necessidade de se levar em conta possiveis diferengas entre sistemas juridicos.

Dado que o Direito ¢ uma area de conhecimento social e culturalmente construido,
determinados frames podem ser especificos de uma cultura juridica. Partir da equivaléncia das
unidades lexicais para se anotar na lingua alvo as unidades lexicais equivalentes com os
mesmo frames evocados pelas unidades lexicais na lingua fonte, como sugerem alguns
trabalhos de transferéncia automatica de anotagdo entre corpora paralelos (PADO; LAPATA,
2005; PADO, 2007), pode gerar alguns resultados ndo apropriados em se tratando de textos
legais.

Os corpora juridicos apresentam dois pontos de dificuldade: (a) a equivaléncia das
unidades lexicais e (b) a equivaléncia dos conceitos juridicos. Apos identificar a unidade
lexical a ser anotada, ¢ necessario encontrar um equivalente em inglés para a unidade lexical
que se quer anotar em portugués. Uma vez identificado um equivalente em inglés, ¢ possivel
pesquisar a base de dados da FrameNet e verificar qual frame € evocado pela unidade lexical
em inglés. A partir desse ponto, o anotador deverd analisar se o frame ¢é apropriado para
descrever o significado da unidade lexical em portugués.

Considerando a anotacdo da unidade lexical denunciar, a etapa inicial seria a busca de
um equivalente em inglés. O anotador pode se sentir em duvida ao procurar um equivalente
apropriado em inglés. O equivalente mais Obvio para a unidade lexical denunciar seria to
denounce. No entanto, se o anotador procurar pela unidade lexical to denounce na FrameNet,
ele verd que o TUnico frame evocado por essa unidade lexical é o frame
Judgment communication. Como esse ndo € um frame que descreve um evento
relacionado ao dominio juridico, o anotador tera que encontrar um outro equivalente para a
unidade lexical denunciar e fazer uma nova busca na base de dados da FrameNet. Nesse caso,
o anotador pode fazer uso de um diciondrio juridico bilingue. O resultado possivel de uma
busca em um dicionario juridico bilingue pode ser uma entrada lexical como na Tabela 2,
extraida do Noronha Dicionario Juridico (GOYOS JR., 1992):

Portugués Inglés

to denounce; accuse, inform
denunciar ——  against, report; proclaim.

Tabela 2: Equivalentes de Denunciar
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Nesse caso, a consulta ao diciondrio pode tornar o trabalho do anotador ainda mais
complicado. Em primeiro lugar, o verbo to denounce nao evoca um cendrio juridico na
FrameNet. Em segundo lugar, o verbo to accuse evoca um frame juridico, o frame
Notification of charges, mas, como ja foi abordado anteriormente, esse frame nio
¢ apropriado para descrever o cenario juridico evocado pela unidade lexical denunciar em
portugués. Outro possivel equivalente para denunciar poderia ser inform against, mas a
FrameNet ainda ndo descreve unidades lexicais complexas de forma extensiva. Se o anotador
procurar na base de dados da FrameNet por inform, os frames que ele encontrard ndo serao
relacionados ao dominio juridico. Esse frames sdo: Reporting e Telling.

Quando o anotador encontrar um equivalente para a unidade lexical a ser anotada,
ele enfrentard o segundo desafio, que ¢ a corrrespondéncia dos eventos juridicos, pois
equivaléncia lexical ndo ¢ garantia de correspondéncia conceitual. Retomando o exemplo
anterior, a unidade lexical denunciar tem como equivalente em inglés to accuse. No entanto,
a unidade lexical accuse evoca o frame Notification of charges, enquanto o seu
equivalente em portugués evoca o frame Denuncia, ou seja, o evento juridico evocado
pela unidade lexical em inglés é diferente do evento juridico evocado por seus equivalente
em portugués. Como o anotador estd anotando um corpus juridico, ele pode optar pelo frame
Notification of charges para anotar a unidade lexical denunciar, porém os
elementos de frame ndo corresponderdo ao cendario juridico evocado pela unidade lexical em
portugués. Isso gera divergéncia no uso das etiquetas semanticas para anotagdo de textos em
portugués.

Assim, em muitos casos, as relacdes entre frames da FrameNet ndo representam as
etapas de um processo penal no Brasil. Portanto, o uso das etiquetas semanticas da FrameNet
em dominios socialmente orientados, como o Direito, requer uma aten¢do especial para
possiveis adaptagcdes que sejam necessarias nos frames. Apesar de as unidades lexicais em
portugués terem equivalentes em inglés, o cenario juridico evocado pelas unidades lexicais
em portugués ¢ diferente do cendrio juridico evocado pelas unidades lexicais em inglés.

4.3. Correspondéncia de Elementos de Frame

Uma vez que um evento juridico ndo apresenta correspondéncia, o frame, isto &, a
representacdo esquematica de um evento juridico, ndo apresentara correspondéncia entre dois
sistemas juridicos diferentes. Quando o cendrio juridico muda, os participantes daquele
evento também podem mudar. De acordo com a defini¢do da FrameNet para o frame
Notification of charges, o juiz ou outra autoridade do tribunal
(ARRAIGN_ AUTHORITY) informa o acusado (ACCUSED) das acusa¢des (CHARGES) que
pesam contra ele. Os elementos de frame nucleares deste frame sao
ARRAIGN AUTHORITY, ACCUSED e CHARGES.

Um anotador que esteja usando as etiquetas da FrameNet para anotar um corpus de
textos juridicos brasileiros terd que designar um frame semantico para cada unidade lexical
evocadora de frame e elementos de frame para os sintagmas mais representativos de cada
sentenga. Ao se deparar com uma sentenga cujo evocador de frame ¢ a unidade lexical
acusar, o anotador terd que identificar na FrameNet o frame apropriado. Como o anotador
sabe que o equivalente em inglés para a unidade lexical acusar é to accuse, ele procura pela
unidade lexical to accuse na base de dados da FrameNet e chega ao frame
Notification of charges. O anotador percebera imediatamente que o elemento de
frame ARRAIGN AUTHORITY ndo se ajusta bem ao cenario de um processo penal no Brasil.
O que o anotador deve fazer neste caso? Ele deve considerar o elemento de frame
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ARRAIGN_AUTHORITY apesar de esse elemento ndo se encaixar a descricdo do processo
penal brasileiro ou criar um novo frame para descrever o cendrio juridico brasileiro evocado
pela unidade lexical acusar?

A falta de correspondéncia entre os eventos juridicos nos procedimentos penais
americano e brasileiro causa a falta de correspondéncia entre os elementos de frame. Assim,
o anotador tera que decidir entre usar as etiquetas da FrameNet, ignorando a falta de
correspondéncia de frames e elementos de frame, ou criar um novo frame cada vez que ele
perceber a falta de correspondéncia dos eventos juridicos e dos papéis desempenhados pelos
participantes desses eventos nos sistemas juridicos americano e brasileiro.

Consideracoes finais

O estudo contrastivo demonstrou que os frames semanticos em dominios socialmente
construidos, como o Direito, apresentam um alto grau de divergéncia entre as linguas. A
diferenga entre os sistemas juridicos norte-americano e brasileiro faz com que os eventos
juridicos ndo sejam os mesmos nos Estados Unidos e no Brasil. Isso provoca uma quebra
entre a equivaléncia das unidades lexicais e a correspondéncia dos eventos juridicos. Algumas
unidades lexicais do inglés que apresentam equivaléncia em portugués podem nao apresentar
correspondéncia conceitual, ou seja, o significado ¢ semelhante, mas o evento juridico
descrito por essa unidade lexical em inglés ndo ¢ totalmente semelhante em portugués.

O tratamento da equivaléncia de frames é relativamente recente (LONNEKER-
RODMAN, 2007). Em geral, os estudos de equivaléncia se detém no estudo da equivaléncia
de unidades lexicais. Os frames juridicos sdo evidéncias da falta de equivaléncia de frames
entre linguas, uma vez que esses frames representam um conhecimento socialmente
construido, sendo, portanto, especificos de cada cultura e de cada pais. A partir do estudo
contrastivo dos frames semanticos da FrameNet e dos frames criados para o processo penal
brasileiro, percebe-se que os frames juridicos apresentam diferentes niveis de equivaléncia,
variando desde a quantidade de elementos de frame até a natureza do evento juridico descrito
pelo frame.

A divergéncia entre os sistemas juridicos norte-americano e brasileiro demonstrou a
necessidade de criacdo de frames especificos para o processo penal brasileiro. A equivaléncia
de frames entre as linguas ¢ um fator a ser considerado quando se busca a precisdo na
anotacdo de corpora multilingues com frames semanticos. No caso de anotagdo de corpora
juridicos, a falta de correspondéncia entre os sistemas juridicos norte-americano e brasileiro
traz a tona a necessidade de se criar um recurso lexical baseado em frames para a linguagem
juridica brasileira que possa ser utilizado para a anotagao de corpora.
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