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Abstract

This paper profiles a view of grammar which intends to take jointly into account the con-
ceptual motivation of linguistic forms and the interactional framing of linguistic use. Two premises
support such a view: (i) the underdetermination of meaning by its linguistic expression and (ii) the
dynamic effect of contextual determination on the process of conceptualization. The intertwined op-
eration of those principles may offer a hopeful solution to the so-called “Frege’s problem”.

1. Moldura: a vertente funcionalista dos estudos da linguagem

Num rasgo de grande felicidade expressiva, Massimo Piatelli-
Palmarini, ao introduzir os textos apresentados no encontro de Royaumont
de 1975 (o inexatamente denominado “debate Chomsky-Piaget™), convoca
as imagens antagdnicas do cristal e da chama para representar duas visdes
classicamente divergentes nos estudos da linguagem e da cognigdo:

“(...) de um lado, o cristal (imagem da invaridncia e da
regularidade de estruturas especificas); do outro, a chama
(imagem da constancia de uma forma global exterior, a despeito
da incessante agitacdo interna). (...)"'
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Nao cabe divida que a lingiiistica chomskyana, através do endosso
militante das teses do inatismo, do universalismo, e da modularidade da
mente, constitul hoje a expressao mais poderosa do “partido do cristal”
na reflex@o contemporanea. Como se poderia talvez esperar, as hostes
das chamas sdo muito mais dispersas; coalescem, entretanto, ao obedecer
genericamente ao “principio da ordem pelo ruido”, ou, para recorrer a
simile fisico-quimico mais rigoroso, ao “principio da ordem por
flutuagdes” (desenvolvido por Ilya Prigogine)?, segundo o qual a coesao
e as “necessidades” do plano da ordem procedem de miltiplas e
concorrentes organizagdes particulares. No campo que nos concerne, a
adocdo desta postura equivale a uma mudanca radical vis-a-vis a
lingiifstica deste século: trata-se de substituir o estudo da gramadtica
como estrutura pelo estudo da gramdtica como fenomeno.

Na verdade, a abordagem da gramadtica-como-fendmeno tem sido
o principal motor analitico dos funcionalismos de toda persuasio — desde
os estudos devotados a identificac@o de universais tipoldgicos (caso dos
trabalhos de Greenberg, Comrie, Shopen, Bybee), até a investigacao
centrada na relacao entre discurso e gramatica (origindria do funcionalismo
de Praga, cultivada por Halliday e seus associados, e retomada pela
diligéncia de Chafe, Thompson, Hopper, Givon, Du Bois), passando pelos
estudos psicolingiiisticos da interag@o social (representados pela
contribui¢@o de Herbert e de Eve Clark, de Bates, McWhinney, e Erwin-
Tripp), e alcangando o cognitivismo californiano de Berkeley (Fillmore,
Kay, Lakoff, Talmy, Sweetser, Goldberg) e San Diego (Langacker, Turner,
Fauconnier). Por muito discrepantes que sejam estas tendéncias, € fato
que todas elas se comprometem a estudar a sensibilidade da expressao
lingiiistica (e, particularmente, da gramdtica) as pressoes do uso.

A centralidade deste objetivo programdtico ndao o torna,
entretanto, necessariamente transparente: para obter maior refinamento
de sua formulagao, julgamos imperativa a elucidag@o de dois principios
fortemente interarticulados que passamos aqui a detalhar:

(I) o principio da escassez da forma lingiiistica;
(IT) o principio do dinamismo da determinagdo contextual.

2. Premissas teoricas

2.1 - O principio da escassez da forma lingiiistica

O principio da escassez da forma linguistica verifica-se através de
uma caracteristica essencial do processo de significagao da linguagem —

2 Vide, também sobre este ponto, PIATELLI-PALMARINI. op.cit., p 8-18.
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a saber, a subdeterminagao do significado pelo significante, fen6meno
imediatamente exemplificdvel se considerarmos o possivel contraste
significativo entre os dois empregos do mesmo sintagma nominal
ocorrente no seguinte par de sentencgas:

(1) (a) Hoje um violoncelista entrou na minha frente no 6nibus
(b) Hoje um violoncelista levantou excelentes questdes em
nossa aula de Teoria Musical.

A diferenciagdo, no caso, tem a haver com a escolha de elementos
conceptuais relevantes em cada co-texto: certamente, o co-texto em (I)(a)
convida, mais facilmente, a representacdo de um instrumentista
acompanhado de seu instrumento... Tendéncias hegem&nicas nos estudos
semanticos buscariam, equivocadamente, atribuir a disparidade
significativa a propriedades intrinsecas da forma, qualificada entdo
como ambigua. No entanto, tratar esta disparidade evocativa dos usos
do SN um violoncelista como manifestagdo da polissemia constituiria
grave distor¢ao analitica: nao se lida, neste caso, com uma pluralidade
de acepgodes dicionarizdveis, mas do coOmputo de possibilidade
interpretativas, derivadas do cdlculo mental sobre a disposicao
comunicativa do falante de representar alguém como “violoncelista” em
uma ou em outra situagao.

Portanto, a multiplicidade de significa¢des aduziveis em cada caso
nao corresponde necessariamente a sutilezas estruturais embutidas na
forma lingiiistica: na expressao oportunissima de FAUCONNIER 1994:x, = <! b
“a linguagem ndo porta o sentido, mas o guia”. As pistas linguisticas
oferecidas pela enunciacdao do sujeito desencadeiam complexos
processos de inferenciagcdo (conceptual, pragmdtica, figurativa),
gerativos das representagdes evocdveis. Na formulagdo de
FAUCONNIER 1994 :xviii:

“(...) a linguagem ndo realiza por si a constru¢do cognitiva —
ela oferece pistas minimas mas suficientes para localizar os
conhecimentos e principios apropriados a operar em cada
situagado (...) de tal modo que a representacdo resultante excede
em muito a informagdo implicita (...)"

Obviamente, esta visdo “construcionista” da interpretagao colide
de frente com a concepg¢do semantica cldssica, segundo o qual a
significagdo corresponde as condi¢des de verificacdo de uma enuncia¢do
em um modelo (seja este 0o “mundo real”, ou “universos possiveis”, ou
ainda “‘situacdes”, dependendo das convicgdes tedricas pertinentes).
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A hipétese que, contrariamente, adotamos advoga ser a
significagdo uma construgdao mental produzida pelos sujeitos cognitivos
no curso de sua intera¢do comunicativa. E, portanto, do fogo — e nao
do cristal — que aqui se trata. Daf que, como observam SWEETSER &
FAUCONNIER 1996:8, a énfase destes estudos semanticos tenha se
deslocado da abordagem das sentencas como estruturas l6gicas para a
investigagdo da armacgédo cognitiva obtida a partir da enunciagao das
sentengas: proje¢des metaféricas e metonimicas, enquadramentos e
fungdes-enquadre (roles), desdobramentos em planos discursivos,
estabelecimento de conexdes entre espagos mentais, esquemas cognitivos
e modelos culturais.

Muito embora linguistas cognitivistas, como os mencionados
Fauconnier e Sweetser, sejam enfdticos em ressaltar que “a cogni¢do
humana é um processo contextualmente configurado” , a forca de seu
trabalho analitico concentra-se no canal léxico-sintdtico da expressao
linguistica, negligenciando, assim, relevar que este nivel de organizagao
semiolégica ndo € excludente dos outros meios expressivos nem
necessariamente dominante na maior parte dos casos de comunicagao
real. Canais semiolégicos concorrentes (suprasegmentais, para-
linguisticos, corporais e sécio-culturais) tém sido, na prética,
desconsiderados pela maioria das anélises funcionalistas que, subjugadas
ao peso milenar da tradi¢do grafocéntrica do estudo da linguagem,
diminuem suas melhores possibilidades de representar um processo de
conceptualizagdo que seja psicologicamente real.

A deliberag@o programética de reverter esta situag@o leva-nos a
necessidade de detalhar nosso segundo principio, o que faremos a seguir.

2.2 - O principio do dinamismo da determinacao contextual

Ao admitir a amoldabilidade da gramética as pressoes do uso, as
diversas convicgdes funcionalistas se prontificam a reconhecer a
crucialidade da dimensdo contextual na explicagdo do fendmeno
linguistico. Tributdrias da heranca estruturalista, muitas destas
abordagens, entretanto, contentam-se com a redugdo do conceito de
contexto a um conjunto de varidveis estdticas (espacio-temporais, sociais,
situacionais) — e, daf, é facil retornar ao cultivo de velhas taxonomias.
Considero que este seja o caso das formulagdes originais tanto da role-
and-reference grammar de Foley e Van Valin como da gramadtica
funcional de Simon Dik, com sua presuncdo de que “fungdes
pragmiticas”, a semelhanca de constituintes sintdticos ou “casos”
semanticos, sejam discretamente discerniveis. De alguma forma, incide
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no mesmo problema a tipologia de stati informacionais, usada em
andlises de inspirac@o chafe-priceana.

E apenas quando adotamos uma compreensio fenomenolégica
do que seja contexto, entendido como modo-de-agao, constituido
socialmente, sustentado interativamente e temporalmente delimitado
(nos termos de GOODWIN & DURANTI 1992:6), que realmente nos
comprometemos a enfrentar a irredutivel dinamicidade do processo de
construgdo conceptual. De fato, toda a massa de trabalhos consagrados
ao estudo da interag@o face-a-face (de linha etnometodolégica, ou sécio-
interacionista) demonstra sobejamente que toda producdo da fala ¢
duplamente contextual: tanto o contexto modela a prética interpretativa
como a prética interpretativa modela o contexto.

Assim, fica posto em xeque o postulado filoséfico de linhagem
searle-griceana de que o efeito comunicativo tem como determinagao
dominante a intencionalidade do falante. Na verdade, uma quantidade
respeitdvel de estudos aponta para o cardter cooperativo da tarefa de
construg¢do conceptual, abrindo campo para a identificagdo de um papel
muito mais ativo reservado a fungao de ouvinte — seja este assumindo
a persona de interlocutor, seja atuando como audiéncia focal, seja na
parte da audiéncia circunstante ou “intrometida” (overhearer).

Entre as contribui¢des que fortalecem esta agenda de pesquisa,
gostariamos de citar o trabalho de ONO & THOMPSON 1996: 391-
399, que enfoca uma situagao de reenquadramento sintdtico-semantico
operada entre dois turnos conversacionais por um mesmo falante A,
quando diretamente confrontado (no intervalo entre estes dois turnos)
pela interposi¢do de uma particula interrogativa de parte de outro falante
B; desencadeia-se entdo uma rotina de acordo com a qual o falante A
procede a adjung@o de um sintagma preposicional que pode, segundo
apontam Ono & Thompson, modalizar a primeira enuciagdo, ou, ainda,
alterar a valéncia da predicagdo originalmente empregada, produzindo
0o que FAUCONNIER & TURNER 1996 tratam como mesclagem
(“blending”) de espagos mentais e/ou dominios conceptuais.

Situagdes assemelhadas sao objeto da investigagdo de GOODWIN
& GOODWIN 1992: 147-189, que analisam efeitos da interatividade
operada intraturno mediante o emprego da fungdo comunicativa de
avaliagdo, que é representdvel via canal léxico-sintdtico, ou via canal
prosédico, ou, ainda, através de sinalizag@o paralinguistica, desencadeada,
em todos estes casos, por uma reagao expressiva do interlocutor — também
manifestdvel multivocamente (pelo movimento do olhar, por expressoes
faciais, por algum acréscimo linguistico).

A importéncia deste processo, exercido no interior do turno indi-
vidual, é o de evidenciar a transparéncia do ato comunicativo a
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interatividade produzida com o objetivo de assegurar uma concepgao
coletivamente congruente do evento representado. A fungéo
comunicativa da avaliagdo, longe de se afigurar como agio individual
do sujeito em seu isolamento cognitivo, deflagra um forum em que os
participantes na interacdo possam se €Xpor um para o outro.

Duas consequéncias tedricas desta andlise sdo imediatamente
destacdveis:

(a) o exercicio radical do dialogismo bakhtiniano, revelado pela
incorporagdo da presenga do Outro (do interlocutor) numa expressao
formalmente muito mais compacta do que as manifestagoes
habitualmente reconhecidas (discurso direto, discurso indireto,
discurso indireto livre);

(b) a faléncia da relagdo escolarmente sustida entre sentenca (objeto
sintdtico), proposi¢ao (objeto 16gico) e ato da fala (objeto da
pragmadtica): o processo da avalia¢do pode instaurar um novo ato
comunicativo €, a rigor, uma nova proposi¢ao no meio da enunciagao
de uma tnica sentenga.

Os trabalhos citados, de Ono & Thompson e dos Goodwins,
abordam estratégias de reparo no curso da construgdo conceptual,
exercidas por mais de um sujeito cognitivo, através de eficaz coordenagao
de esforgos — em um caso, atuando na transi¢do interturnos; em outro,
operando no interior de um mesmo turno conversacional. Tais trabalhos
ilustram com autoridade a tese de que contexto seja uma dimensdo ativada
temporal e seqiienciadamente, que restringe o trabalho de interpretacédo
seja por via do gerenciamento da interagao, seja por via da negociagdo do
sentido — ponto, alids, assinalado com grande clareza por toda a
contribui¢do de John Gumperz (vide, especialmente, GUMPERZ 1992:
229-252 e GUMPERZ 1996: 359-373; 374-406). :

Além da coordenagdo sequencial, a que aludimos, a dimensdo con-
textual presume também um desdobramento sincrénico da comunicagdo
em planos interativos (linguisticamente replicdveis em planos discursivos),
tal como estudados por Adam Kendon, a partir de uma matriz analitica
goffmaniana. Kendon, que, no correr de suas investigacGes, oferece-nos
sensiveis descri¢bes da expressdao gestual, bem como de outros
equipamentos paralinguisticos (movimenta¢ao do olhar, postura corpo-
ral), aborda (em KENDON 1992:326-334) a complexa relacdo que se
distribui na pratica comunicativa em tempo real entre:

(1) o fluxo principal da aten¢do, normalmente objeto de
codificagao léxico-sintdtica como primeiro plano do discurso;
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(i1) fluxo subfocalizado da atengdo, que organiza o fluxo princi-
pal e pode consistir tanto em planos discursivos secunddrios
ou em outros conjuntos de recursos formais, como, por
exemplo, as convengoes de género; e por ultimo,

(iii) o fluxo desfocado de atenc¢do, que corresponde, em certos
casos, aos papéis sociais desempenhados pelos participantes
de um enquadramento interativo, ou, ainda, a disposi¢ao
espacial destes participantes na cena comunicativa, ou, mesmo,
as mudangas em sua postural corporal assinalando alteragoes
na organizagao interacional, como, por exemplo, para indicar
o encerramento da conversa.

A identificacdo desta multiplicidade de canais (semiolégico-
atencionais) pelos quais, coordenadamente, processa-se a interagdo ¢
absolutamente preciosa para quem se dedique ao estudo da postulacio
cognitiva de espag¢os mentais: como o evidencia nosso estudo da
categoria de Aspecto, é fascinante a intercorréncia entre planos
interativos e dominios epistémicos (cf. SALOMAO 1997).

A adogao desta concepgdo fenomenolégica de contexto produz
uma nova gama de indagagdes: neste percurso francamente anti-
saussureano que escolhemos — de ampliacdo das fronteira do nosso
objeto de estudo para além do sinal linguistico segmentdvel — € legitimo
perguntar: onde termina a linguagem verbal? onde comeca o contexto?
qual o perfil do evento comunicativo que desejamos compreender? E
indispensdvel que respondamos a estas perguntas se queremos enfrentar
a velha critica chomskyana — que reconhece relevdncia a todos os
fendmenos que enumeramos mas ressalva sua impertinéncia a analise
linguistica “propriamente dita”.

De fato, no calor do processo interativo, o risco € o de nos
perdermos na “massa heteréclita dos fatos™®, sem conseguirmos mais
dissociar gramdtica, conhecimento sdécio-cultural, pressdes
comunicativas contingentes, bagagem de experiéncias pessoais. O
desafio posto ao olhar analitico é o de discernir os diversos planos nos
quais se organiza a interagdo e determinar, dentro deles, o papel da
expressdo linguistica, infalivelmente emolduradora do evento
comunicativo focal, como seu elemento constitutivo necesséario, ainda
quando nao plenamente suficiente.

O elevado grau de nitidez e de definic¢ao estrutural do canal léxico-
sintdtico elegeu-o, na tradi¢do dos estudos da linguagem, como alvo
exclusivo da atenc¢do analitica: demovido hoje desta posi¢cdo pela massa

3 Cf. SAUSSURE, F. de (1916) 1967:51.
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€, como decorréncia de ser o sinal linguistico segmentdvel, reutilizdvel,
rearranjdvel e recursivo: deste modo tanto é possivel produzir sequéncias
sintdticas bem-formadas, virtualmente infinitas, quanto inventar lexemas
novos como freezeira (apondo-se o sufixo + eira de jardineira,
cozinheira a uma raiz ndo-nativa) para atender a propésitos
comunicativos particulares da mesma natureza daqueles que acabam por
determinar também a criagdo dos verbos de primeira conjugacao deletar
e becapear (derivado das formas em inglés delete e back up).

Obviamente, ndo podemos ignorar esta condi¢do formal,
eventualmente algada a nobilidade teérica como a “hipétese sobre a dupla
articulag¢do da linguagem”; para nds, entretanto, a explicagio do
ineditismo deve ultrapassar a caracteristica estrutural daanalisabilidade:
nao produzimos formas novas apenas porque temos a condig¢do de fazé-
lo mas porque nossas necessidades comunicativas assim o contingenciam.
Tendo em vista a manifestagdo avassaladora destas necessidades sobre
0 uso linguistico — ndo s6 em termos da novidade da enunciagio, mas,
principalmente, em termos da pletora de significagdes aduziveis,
agregdveis, negocidveis, suprimiveis — ¢é indispensdvel que
estabelecamos as condi¢des reguladoras desta multiplicidade na interface
entre linguagem e contexto.

Tratamento cldssico deste problema, numa vertente nio
verificacionista, € oferecido por Wittgenstein através da teoria dos “jogos
da linguagem”™: repelindo a visdo “representacionista”ou “entitativa” do
significado, Wittenstein reivindica nas Philosophical Investigations que
a interpretagdo seja realizada, a cada lance da relagdo comunicativa, pela
aplicagdo do conhecimento linguistico relevante, que constitui muito mais
um saber-como do que um saber-que. Tal concepgdo, expressamente
procedimentalista, esbarra, a nosso ver, em duas objecdes consideraveis:

(a) Em primeiro lugar, o fato de que a significacio seja “recriada” a
cada lance ndo prescinde de que se reconhega, para este fim, um
saber-que especifico, relativo a identificabilidade das formas
empregadas como instanciagdes de categorias lingiiisticas (lexicais
ou gramaticais) autonomamente disponiveis: para retomar a metdfora
saussureana, um movimento no tabuleiro de xadrez, por mais
inesperado e contextualmente justificado que seja, requer, para sua
inteligibilidade, a pré-existéncia de regras que o legitimem.
Portanto, n@o se “joga” com a linguagem sem que se possa também
analisd-la, segmentd-la e “duplamente articuld-la”.

(b) Em segundo lugar, a concepgdo procedimental do uso linguistico

6 Uma boa recensdo deste tema é oferecida por MARTINS 1997,
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(igualmente reivindicada pelas semanticas construcionistas de
TURNER 1991, FAUCONNIER 1994 e, muito antes deles, por
FILLMORE 1982 e 1985) ndo preclude que a interpretagio opere
sobre conjuntos de conhecimentos estruturados — os esquemas
conceptuais (dos estudos no campo de Inteligéncia Artificial) ou os
modelos cognitivos idealizados (MCIS) (propostos por LAKOFF
1987). E fungdo da linguagem suscitar e enquadrar estas massas de
informagao, assim armando as condigdes cognitivas da compreensao.

Na verdade, a nés parece que a contribuicdo essencial da
semantica dos enquadres (frames), pioneiramente proposta por Fillmore
desde 1975, seja o de possibilitar esta media¢io entre o conhecimento-
do-mundo — acumulado como meméria social (modelos culturais) e/ou
pessoal — e a sua ativagdo numa perspectiva singular, definida para o
evento comunicativo em desenvolvimento.

A prestabilidade dos enquadres como constructos tedricos é
demonstravel tanto pelas conhecidas andlises de lexemas como bach-
elor, 6rfdo, vitiva (ou dos verbos vinculados a cena comercial), como,
ainda mais promissoramente, pela sua operatividade na produgio de
significados complexos.

Consideremos, para fins de ilustragdo, a interpretacio do SN
soliddo cigana, empregado numa letra de musica sertaneja, em que o
autor da lirica relata suas desventuras amorosas, que culminam levando-
0 aquela triste situacao (de “soliddo cigana”). Relevante na
interpretagdo desta constru¢do da Modificagdo Adjetival
(aparentemente, a mais rudimentar operagdo da complexificagcdo do
significado”) € que o contexto seleciona estritamente os esquemas
semanticos aplicdveis, entre todos os disponiveis no MCI CIGANOS,
transferido metonimicamente como qualidade da SOLIDAQ: é
possivel, assim, entender que o enamorado desiludido passe a cultivar
uma solidao metaforicamente “andarilha” ou “ndémade” — que o leva
a consolar-se da perda amorosa por uma sucessdo de affairs. Outras
dimensdes semanticas, também suscitdveis pelo mesmo MCI (seja, por
exemplo, a “leitura da sorte”) sdo inteiramente desenquadradas neste
contexto interpretativo. Deste modo, verificamos que aespecificidade
do enquadramento prevalece-se da informacgdo estruturalmente
armazenada ativada segundo as contingéncias comunicativas locais.

Em termos expressamentes wittgensteinianos — isto é, levando
a radicalidade, a mdxima de que “o significado é o uso” — parece-nos
impossivel resolver o outro desafio posto & persuasio cognitivista: aquele

7 Como tal é estudada em FODOR & KATZ 1963: vide a discussio do exemplo colorful ball.
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que denominarfamos “o problema de Frege”. Com efeito, pondera Frege
em texto cldssico® que o significado ndo pode ser tratado como
“propriedade das mentes individuais” sob pena da perda de seu valor
social. Ora, se aderimos, como jd o fizemos, aos principios da escassez
da forma linguistica e do dinamismo da determinagdo contextual, como
evitar o risco prefigurado por Frege? Como serd possivel compatibilizar
a continua renovabilidade da expressé@o (“problema de Descartes™) com
o imperativo da inteligibilidade entre os diversos sujeitos cognitivos
(“problema de Frege™)?

Diante do perigo (patolégico) da “ilimitacdo da semiose”, a
questdo que necessariamente emerge € a seguinte: como determinar que
a significacdo pretendida ndo recubra o campo potencialmente infinito
da significag@o evocdvel? Duas dimensdes articuladamente operam para
garantir a exequibilidade da comunicacgdo: de um lado, o constragimento
imposto pela prépria escolha formal do significante; de outro lado, mais
crucialmente, o emprego de estratégias comunicativas que elegem, no
contexto interativo considerado, qual a interpretacdo relevante.

Um aspecto que tem habitualmente escapado a cogitacdo dos
semanticistas (tanto formais como cognitivos) é o fato de que a emergéncia
do significado — condig¢do para que a comunicagao se realize — tem
necessariamente uma dimensdo piblica. As tendéncias analiticas
classicamente prevalentes ( o tratamento do sujeito cognitivo como fun¢do
monologicae socialmente desenraizada e a abordagem do contexto como
dimensdo politicamente neutra) negligenciam o reconhecimento de que
a interpretagdo € tanto ato cognitivo como ato social.

Portanto, o significado produzido interativamente € ndo apenas
um significado possivel mas também o significado aceitdvel conforme
condigoes de arbitragem operantes na situac@o. Tanto estas podem
consistir, nos casos mais simples, de mera consulta a diciondrio como
podem, nos casos de cismas profundos, demandar a ativagao de
recursos institucionais especificos para o estabelecimento da
interpretagdo socialmente prevalente — af situando-se a operagdo
de camaras recursais, tribunais de juri, consultas plesbicitdrias,
eleicdes gerais, etc’.

8 Trata-se do texto “Senso e Referéncia”, publicado em 1896. Cito a tradugdo para o Inglés por
GEACH & BLACK 1960:56-78. O risco da incomensurabilidade entre as representagies
individuais, que alimenta diversas modalidades do pensamento anarco-relativista (Whorf, Feye-
rabend, Foucault), vem a ser magistralmente desmitificado por PUTNAM 1981: 113-24, através
da “prova de tradutibilidade”. Diz Putnam que se um texto é avaliado como “mal-traduzido” é
porque seria possivel produzir (e mesmo compara-lo virtualmente com)uma “tradugdo melhor”.
Nestes termos, o risco de incomensurabilidade é demovido ao status de idealizagéo.

9 Ver, aeste respeito, o excelente artigo de LINDSTRON 1992: 101-124, que através da anilise de
um evento da natureza judicativa, na Ilha de Tanna (na Polinésia), promove uma interessante
apropriagdo do conceito de “ordem discursiva”, originalmente proposto por Foucault.
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Esta disposi¢do de co-conceptualizagdo, inerente a toda agio
comunicativa com pretensdes de validade, resolve o “problema de
Frege”: por incomensurdveis que sejam as “puras” subjetividades, as
necessidades prementes dos processos de comunicagio real limitam os
“jogos de linguagem” através de instrumentos estruturais disponiveis —
seja a organizagao do significante linguistico e de outros sistemas
semiolGgicos concorrentes, seja 0 acesso a recursos conceptuais
(modelos cognitivos idealizados), que incluem esquemas de organizagio
social auto-aplicdveis ao uso da linguagem.

A presente linha de raciocinio, desenvolvida a luz da investigagdo
sOcio-interacionista, permite empreender promissora revisio das
hipéteses cldssicas sobre o relativismo linguistico, de modo que se
vislumbre solugdo de compromisso entre as tendéncias universalistas
do cognitivismo e as contingéncias singulares do processo da
conceptualizagao.

A tese-guia do relativismo, a chamada “hipétese de Sapir-Whorf”,
- de amplo prestigio na linguistica até meados da década de 60, viu-se, a
partir daf, submetida a sucessivos golpes, desferidos pela investigacio
empirica — exemplificdvel pelos conhecidos estudos de BERLIN &
KAY 1969 e de ROSCH 1977. Além do mais, a voga racionalista
desencadeada desde entdo pela hegemonia da reflexdo chomskyana, e
emblematicamente ilustrada pela obra de FODOR (FODOR 1975,1983),
impds as teses relativistas um tom de exotismo, apenas remanescente da
dificil redutibilidade interlinguistica das codificagdes 1éxico-gramaticais.
Em qualquer caso, como o demonstram aptamente KELLER & KELLER
1996:115-129, ndo resiste razdo para argumentar que as diversas
representagdes mentais (cognitivas, imagéticas, sensério-motoras) devam
se assentar, primdria ou exclusivamente, em padrdes linguisticos.

A reabilitagdo do relativismo agora procede ndo da comparagio
entre sistemas linguisticos descontextualizados, tratados como mera
“embalagem do pensamento”, mas do estudo das “complexidades do
processo de compreensdo em tempo real e da miraculosa coordenagio
da perspectivas que € necessdria para a comunicagio satisfatéria”,'°

Neste campo serd possivel distinguir entre restri¢des cognitivas,
possivelmente de escopo universal (estratégias da categorizagdo, da
accessibilidade a espagos epistémicos, de difusao, projecao e mesclagem
de dominios conceptuais), e informagdes sécio-situacionais especificas
(modelos cognitivos idealizados, fun¢des-enquadre, tdticas de
enquadramento), que sempre constituiram o objeto de estudo da
antropologia lingiiistica de todos os matizes.

10 Cito GUMPERZ LEVINSON 1996:1 1-
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Talvez, optando por esta perspectiva mais ampla, seja possivel,
conforme auguram GUMPERZ & LEVINSON 1996:10,

“(...) lan¢ar uma ponte sobre a divisao durkheimiana do trabalho
entre as ciéncias psicologicas e as ciéncias sociais.(...)".

4 - Por uma outra concepcao de gramatica

Temos, até este ponto, procurado definir o horizonte intelectual no
qual se inscreve a hipdtese s6cio-cognitiva sobre a gramitica.
Estabelecemos, desde logo, que o estudo da sensibilidade da gramatica as
pressdes do uso — a tarefa funcionalista por exceléncia — requeria que se
adotasse a perspectiva da investiga¢do da gramdtica-como-fenémeno (em
oposi¢do ao tratamento mais difundido da gramadtica-como-estrutura).

Esta visada fenomenolégica quanto a gramadtica nos leva a que a
encaremos como dispositivo sécio-cognitivo: nao apenas operadora da
criatividade linguistica mas também instrumento da delimitacdo social
sobre a liberdade de interpreta¢do, em concorréncia com os demais
sistemas semiolégicos com os quais funciona articuladamente.

Neste quadro €, pois, perfeitamente esperavel que, segundo
OCHS, SCHEGLOFF & THOMPSON 1996: 33-41, possamos
reinvidicar que a gramdtica ndo s6 organize a interagdo e seja por esta
influenciada mas que a gramdtica constitua, por seu direito préprio, um
modo de interagdo social.

Assim, por exemplo, estudos de linguas tipologicamente
diferentes quanto a ordem sintdtica basica— e.g. Inglés (SVO) e Japonés
(SOV) — ilustram o emprego de diferentes dispositivos gramaticais
para realizar a mesma tarefa comunicativa: a saber, a operagio de auto-
reparo no interior do mesmo turno conversacional (cf. FOX, HAYASHI
& JASPERSON 1996:185-237). De outro lado, hda fendmenos
tipicamente sintdticos, como a ordenagdo das particulas em Finlandés
(SORJONEN 1996:227-327) que vem a ser determinados pela estrutura
dos turnos e da sequéncia conversacional. Ainda mais interessantes,
sao os estudos que exploram as dimensdes de subjetividade e
sociabilidade na gramdtica: € o caso, por exemplo, do excelente artigo
de LERNER 1996:238-276 sobre a permeabilidade dos turnos
conversacionais a contribui¢do de outros participantes na interagao, seja
através de completagdes antecipatorias, seja através da interposi¢do
de fala antes do fim do turno conversacional em curso.

Este entendimento da gramadtica como equipamento visceralmente
interativo € inteiramente compativel com a proposi¢do langackereana
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de que a gramadtica ¢ o instrumento da concep tualizacdo socialmente
determinada.

O desenvolvimento dos estudos gramaticais dentro desta linha permite
uma iluminadora retomada do postulado da linguistica cognitiva de que

“a gramdtica ndo é um nivel autbnomo da representacdo mas
consiste na simboliza¢do convencional da estrutura
semantica.”"

J4 que as estruturas semanticas sdo carregadas de lastro histérico-
social, procedente dos sistemas de conhecimento de que se originam, e
J4 que a interagdo comunicativa presume o enquadramento destes
conhecimentos na moldura pragmaticamente relevante, é defensdvel
arguir que processo de motivagdo da gramdtica seja, a um tempo,
conceptual e interacional. :

Este ponto de partida teérico tem duas conseqiiéncias que
merecem ser explicitadas. Em primeiro lugar, fica desautorizada
qualquer hipétese ingénua sobre a chamada iconicidade da
gramdtica: o reconhecimento de que a gramadtica seja uma
organizacgao motivada ndo implica em estabelecer correspondéncias
mecdnicamente previsiveis com representagdes reificadas e pré-
definidas. Esta persuasio, na verdade, colidiria de frente com todo o
conjunto de convicgdes construcionistas que delineamos nesta se¢io.
Nossa tarefa € de elucidar como se produz a motiva¢ao da gramdtica
e esta questdo constitui a incumbéncia central de quem endossa a
hipétese sécio-cognitiva.

A segunda conseqiiéncia da assertiva que fizemos diz respeito
aos critérios de validagdo da nossa hipétese. A perspectiva
fenomenolégica que escolhemos requer que os procedimentos de
validagao sejam processuais: deste modo, a evidéncia critica para
a testagem da hipdtese consiste ou em dados histéricos (e, para
tanto, sdo preciosos os estudos do fenémeno da gramaticaliza¢do),
ou em dados registrados de eventos da interacdo comunicativa em
tempo real (cuja andlise abre campo para os estudos da gramadtica
on line).

Deste modo esperamos transpor o fosso histérico que separa
estudos cognitivistas e estudos interacionistas da linguagem e, por esta
via, ser capazes de propor um novo tipo de abordagem do discurso que
combine o reconhecimento da operatividade de sistemas ndo lingiiisticos
com uma perspectiva de andlise expressamente lingiiistica.

11 LANGACKER 1987:2
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