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A implementacéo do possessivo ‘dele@a lingua portuguesa
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RESUMO: Este trabalho trata da distribuicdo dosessivos de terceira pessoa no portugués medigztia
dos pressupostos da Sociolinguistica Variaciontstado como objetivo central delimitar a implemeétado
item ‘dele’ como forma possessiva. Defendemos tesielm concomitantes o aumento na frequéncia dgoarti
definido, a queda dos possessivos atonos de @ipessoa e 0 aumento na frequéncia da variants. ‘defim
de explicar a concomitancia dos trés processogamess na teoria de Principios e Parametros a ndgao
categoria D. Argumentamos que a competi¢cdo entferags atonas de terceira pessoa e 0s artigosidieSi
pela posicao de nucleo da categoria D estariaioglada a implementacao do possessivo ‘dele’.

Palavras-chave: Pronomes possessivos de tercesagpemplementacdo; mudanga linguistica.

Introducao

Este trabalho trata de construcdes de posse diréepessoa no portugués medieval,
realizadas através dos possessivos tonicos ‘seig(g(s)’, dos possessivos atonos ‘se’, ‘sse’,
‘sa(s)’ e ‘'ssa(s)e das formas ‘ele(s)’, ‘ela(s)’, sendo essas sem@eedidas pela preposicao
‘de’. Sob o enfoque tedrico-metodoldgico da Sonmlistica Variacionista (LABOV, 1972,
1982, 1994, 2001), as realizacdes de posse achaa fanalisadas como variantes, tomando-
se comaorporatextos escritos dos séculos Xl e XIV.

Nosso propésito é investigar a implementacdo possessivo ‘dele’ na lingua
portuguesa. Nesse sentido, defendemos a tese dhagega uma concomitancia entre o
aumento na frequéncia de uso do artigo definidpyexla dos possessivos atonos de terceira
pessoa e o aumento de frequéncia da variante .‘detah o objetivo de comprovar essa
concomitancia, recorremos a nocado de categoriaobmulada por Szabolcsi (1983) e
defendida por Abney (1987) na teoria de PrincioRarametros. Conforme buscaremos
demonstrar neste trabalho, a competicao entrerem$oatonas de terceira pessoa e 0s artigos

! Como estabelecem Weinreich, Labov e Herzog (1%6Bhplementacao — que seria um dos problemas

relacionados ao estudo da mudanca linguistica eabdsterminar quais seriam as condi¢des que fomeunta
determinado processo de mudanca. Desse modo, astigarmos a implementacdo do possessivo ‘dele’,
interessa-nos estabelecer quais seriam os fatomdegam concorrido para a integracdo da formée™dm
quadro dos pronomes possessivos de terceira pessoa.
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definidos pela posicdo de nucleo da categoria [ariastdiretamente relacionada a
implementac&o do possessivo ‘dele’ na lingua padsg.

E importante ressaltar aqui que existem trabalgos, sob uma perspectiva
variacionista, avaliam os fatores linguisticos eiae que estariam favorecendo o emprego
dos possessivos ‘seu’ e ‘dele’ no passado e nemeegSILVA, 1982, 1984, 1991, 1998a,
1998b; ALMEIDA, 1991). Entretanto, os trabalhos igeionistas j4 realizados sobre a
distribuicdo dos possessivos de terceira pessoratam pontualmente da implementacéo do
possessivo ‘dele’. Dentre os trabalhos analisadasgjico que realiza um estudo diacrénico
das formas possessivas € o de Silva (1982), qua tmmo objeto a variacdo entre o0s
possessivos ‘seué ‘dele’ em corpora do portugués europeu e do portugués brasileiro
compreendidos entre os séculos XV e XIX. Nao hatapto, trabalhos que tratam
sistematicamente dos possessivos de terceira pessom periodo anterior ao século XV.

1. ‘Seu’ e ‘Dele’ no portugués trecentista e quatientista
Ambos os itens ‘seu’ e ‘dele’ estdo presentes eg$ dos seculos Xl e XIV.

Diferentemente do que ocorre nos textos hodiernas, itens apresentam diferentes
realizacdes gréficas e fonologicas. Veja-se o quadaixo:

‘seu’ ‘dele’
seu(s) del
sseu((i) gelu
sua(s ely
ssua(s) dele(s)
se delle(s)
sse delhe(s)
sa(s) dela(s)
ssa(s) della(s)
delha(s)

Quadro 1 — Realizac8es gréficas e fonéticas dasepswos
Outra diferenca € que ocorrem construcdes com redobmo em (1):
(1) E pore~ ma~dou e outorgou esse G(onca)lo mgfue) depossa morte dele
fig(ue) liure e g(ui)the esse meyo desse casasea kloest(eir)o de villari~o. (Textos
Notariais / Século XIIl in MARTINS, 2000)

Diante desse quadro, interessa-nos chamar a atenbé® a presenca destes itens e
formular a seguinte questdo: estariam estes itengaeacao no periodo analisado?

2. A constituicdo do corpus e a definicdo das vares linguisticas
Com base nos pressupostos tedrico-metodoldgicdSodemlinguistica Variacionista

(LABOV, 1972, 1982, 1994, 2001) e na utilizacaopdograma estatistico para computadores
GOLDVARB/VARBRUL 2001, realizamos um levantamente dados que recobre os
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séculos XlIl e XIV. Fizemos um levantamento dasraatcias dos itens ‘seu’ e ‘dele’ e
descrevemos contextos de uso.

A seguir, apresentaremos uma caracterizacdocdg®ra que foram utilizados na
andlise da distribuicdo dos possessivos de terngegsoa tanto no século Xl como no século
XIV. Também apontaremos detalhadamente o tratanwumatitativo conferido aos dados,
verificando a frequéncia de uso das variantes salisa.

2.1. A amostra: constituicdo e caracterizacao

Os estudos de mudanca linguistica, que objetivaaliaavo percurso da mudanca
através de séculos, acabam se defrontando com wmnaegdificuldade: a auséncia de
corporaque representem adequadamente o estado da lingteargros pretéritos. Em casos
como esse, em que o estudo da mudanca linguisisca fatestar o momento do aparecimento
e/ou do desaparecimento de uma determinada vatiagtestica, a busca por textos escritos
gue se aproximem o0 maximo possivel da linguagemaeaita se torna um instrumento
indispensavel. Em analises diacrbnicas, como azaela neste trabalho, os textos escritos
acabam por se tornar a Unica evidéncia disponaral @ caracterizacao da lingua.

Com intuito de avaliar a distribuicdo dos possesside terceira pessoes séculos
Xl e XIV, adotamos o seguinte critério: foram &sados textos que totalizassem o mesmo
namero de palavras para cada século, para querf@asgea uma uniformidade na pesquisa e
para que se evitassem interferéncias nos resultagiads. Nesse caso, 0s textos utilizados
totalizam 100.000 palavras em cada um dos séc@osa base nesse critério, foram
selecionados os seguintawporapara os séculos Xl e XIV:

Noticia do Torto — 1214 (CINTRA, 1990)

Foro Real - 1280 (FERREIRA, 1987)

Século XIlIl | Foros de Garvao — 1267a1280 (GARVAO, 1992)

Dos Costumes de Santarém — 1294 (RODRIGUES, 1992)

Textos Notariais - sem data ou datados entre 12234 (MARTINS,
2000)

Crénica de Afonso X inCronica Geral de Espanha de 1344
(CINTRA, 1951)

Século XIV Dos Costumes de Santarém - 1340-1360 (RODRIGUE®R)19
Foros de Garvao - sem data (GARVAO, 1992)

Textos Notariais - sem data ou datados entre 13(39@ (MARTINS,
1994)

Quadro 2 -Corporaanalisados em relagédo aos séculos Xl e XIV
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2.2. Métodos e procedimentos

Realizada a selecédo dogrpora, procedemos a um levantamento das ocorréncias dos
possessivos de terceira pessoa. No levantamentdades, foram identificadas 2.371
ocorréncias do item ‘seu’ em suas diversas redlemagraficas e 301 ocorréncias do item
‘dele’ também em suas diversas realizagfes graficas

Pudemos observar que todas as ocorréncias deesmu’ indicadoras de posse, mas
apenas 67 ocorréncias do item ‘dele’ o eram. Fizgmotdo, um primeiro recorte, excluindo
as ocorréncias nao possessivas de ‘dele’. Os dasoso de ‘dele’ ndo possessivo podem ser
agrupados em duas classes: (a) complementos vesb@i$ partitivod, respectivamente
exemplificadas a seguir:

(2) [...] estas h(er)dad(e)s mi~as p(er) tal p(gefue) volas ayades en toda vosa
uida (e) poys a vosso pasamefaa(er)desdelas o g(ue) toda vossa voo~tad(e).
(Textos Notariais / Século Xl in MARTINS, 2000)

(3) E eu Costa~ca be~etiz de suso d(i)ta lou v @or)go todalas coussas de suso
d(i)tas (e)cada hu~a delas(Textos Notariais / Século Xl in MARTINS, 2000)

As ocorréncias de uso de ‘seu’ e ‘dele’ indicadate posse somam um total de 2.438
dados, sendo 2.371 de ‘seu’ e 67 de ‘dele’, tendo ainda encontradas 9 ocorréncias de
redobro. A distribuicdo destas ocorréncias, cone Inasrealizacédo grafica, mostra o seguinte
resultado:

Realizagéo N.° %
grafica

seu 1172 48.1%
sseu 142 5.8%
sou 0 0%
suo 0 0%
sua 228 9.3%
ssua 12 0.5%
se 111 4.6%
sse 14 0.6%
sa 491 20.2%
ssa 201 8.3%
del 5 0.2%
delj 1 0.03%
dely 1 0.03%
dele 15 0.6%
delle 6 0.2%
delhe 3 0.08%
dela 20 0.8%

2 As construcdes partitivas séo definidas semantcée como sendo a designacao da parte em relacéo

ao todo e apresentam a seguinte estrutura: (gicaxidk) + Preposicao + Complemento (cf. MATHESON,
1990).

VEREDAS ON LINE - ATEMATICA - 1/2010, P. 20-35 - PPG LINGUISTICA/UFJF - JUIZ DE FORA - ISSN 1982-2243



della 14 0.6%
delha 2 0.06%

Total 2438

Tabela 1 - Numero de ocorréncias de itens possssdi/acordo
com sua realizacdo grafica norpus

Conforme mostrado acima, foram encontradas fondisas e atonas nawrpora
analisados. As formas atonas sdo representadas padgessivos masculinos ‘se’ e ‘sse’ e
pelos femininos ‘sa’ e ‘ssa’. Ja as formas tongéas representadas pelos possessivos ‘seu’,
‘sseu’, ‘sua’ e ‘ssua’ e ainda pelas diversas zagbes graficas atestadas para a forma ‘dele’
tanto no masculino como no feminino.

Na andlise quantitativa realizada neste trabal&i@o considerados como relevantes o
possessivo ‘dele’, independente do género, do raimede sua realizacdo grafica, e todas as
formas atonas e tbnicas do possessivo ‘seu’ tamtoasculino como no feminino.

Na definicdo das variantes analisadas, € fundanehamar a atencdo para uma
diferenca pontual entre o portugués contemporaneo portugués arcaico em relacdo a
interpretacdo semantica dos possessivos. O itefe’ ‘@ede assumir uma interpretacao
semelhante a do possessivo pré-nominal, funcionaodm um artigo e exibindo um papel
delimitador. Nesse caso, no portugués contempor@nseu’ pré-nominal e o item ‘dele’ s6
sdo parafrases quando o nome, seguido por ‘d@efeee precedido por artigo definido. No
portugués arcaico, verificamos que o item ‘delelggpdambém assumir uma interpretacao
delimitadora semelhante a do possessivo pré-nonmimlentanto, essa interpretagcdo néo
depende da presenca de um artigo definido, istopgssessivo ‘seu’ pré-nominal e o item
‘dele’ sédo também parafrases quando o nome, segoidaele’, ndo € precedido por artigo
definido.

As evidéncias partiram dos dados apurados, ja goe,31 das 67 ocorréncias
encontradas, 0 possessivo ‘dele’ apresenta umeplietacdo delimitadora semelhante a do
possessivo ‘seu’ prée-nominal mesmo com a ausércatdjo definido antes do nome que o
acompanha. Uma prova disso € a existéncia de paegfcomo em (4):

(4) [...] q(ue) o d(i)to Priol p(or) ssi (e) p(m¥eu co~uento fossa d(i)ta Qui~ta~a
da Ramada(e)aas h(er)dadedelax (Textos Notariais /
Século XIV in MARTINS, 1994)

(4" [...] g(ue) o d(i)to Priol p(or) ssi (e) p(ospseu co~uento fossa d(i)ta Qui~ta~a
da Ramada(e)aassuas h(er)dades

Veja-se que (4) e (4') e sao parafrases, ja glimiteEm a classe referida pelo nome.
Em (4) e (4), tanto ‘suas’ pré-nominal como ‘deltompanhado de artigo delimitam o
referente, que é representado pelo NP possuidifita Qui~ta~a da Ramada’.

Por outro lado, também encontramos ocorrénciaswarodtem ‘dele’, ao figurar em
DPs possessivos [- definidos], sem a presencatige definido, apresenta uma interpretacéo
ambigua, podendo ser interpretado como possessivpaditivo. Uma prova disso é a
existéncia de parafrases como:

(®5) [...] (e) Eg(re)ias do Arceb(is)pado de b(raga(ue) g(ui)serem faz(er) os
Abbades Pri’ores R(e)ctores Cap(e)llae~s pp(eujéxi(e)Racoeiros dellas (Textos
Notariais / Século XIV in MARTINS, 1994)
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(5) [...] (e) Eg(re)ias do Argeb(is)pado de b(mggq(ue) q(ui)serem faz(er) os
Abbades Pri"ores R(e)ctores Cap(e)llae~s pp(evjéxi(e)Racoeiros que pertencem
a elas

A tabela a seguir apresenta a frequéncia de u#terdddele’ em DPs possessivos [+/-
definidos]:

N.© %
‘Dele’ em DPs possessivos com artigo 33 49.3%
definido antes do nome, com interpretagcdo
delimitadora
‘Dele’ em DPs possessivos sem artjgo 31 46.3%
definido antes do nome, com interpretacdo
delimitadora
‘Dele’ em DPs possessivos sem artigo 3 4.4%
definido antes do nome, com interpretagcdo
ambigua
Total 67

Tabela 2 — Frequéncia do item ‘dele’ em DPs
possessivos com e sem artigo antes do nome

Podemos, assim, apresentar 0s contextos sujeiiosndm a variacdo. Serdo
considerados como contextos varidveis aquelesajoertam uma interpretacéo delimitadora
para a forma possessiva. E, como vimos, essa lietagdo semantica € encontrada, no
portugués arcaico, com ‘seu’ na posi¢ao pré-nongram ‘dele’ antecedido ou ndo por um
artigo definido, desde que haja uma interpretagdmondadora. A ocorréncia de ‘seu’ pos-
nominal €, por sua vez, considerada um contextevaéavel, ja que leva a uma interpretacéo
predicativa:

(6) E outrosy teem(os) por ben que todos os bispasitra clerizya q(ue) den
dereytam(ent)e os dizimos d(e) todos seus beesasl(ies) seus h(er)damentos que an
g(ue) no~ su~ damyg(re)yas suas(Foro Real / Século Xlll in FERREIRA, 1987)

Em (6), se estabelece uma interpretacéo predicatasreferéncia do nome é genérica.

Também é considerado um contexto ndo-variaveba@nucia do item ‘dele’ em DP
possessivos sem a presenca de artigo definido gr@semtem uma interpretacdo ambigua,
conforme exemplificado em (7):

(7) [...] (e) Eg(re)ias do Arceb(is)pado de b(raogag(ue) q(ui)serem faz(er) os
Abbades Pri’ores R(e)ctores Cap(e)llae~s pp(evéxi(e)Racoeiros dellas (Textos
Notariais / Século XIV in MARTINS, 1994)

(7’) [...] (e) Eg(re)ias do Arcgeb(is)pado de b(mggq(ue) q(ui)serem faz(er) os
Abbades Pri"ores R(e)ctores Cap(e)llae~s pp(evjéxi(e)Racoeiros que pertencem
a elas
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Neste ponto da discussédo, surge outra questaatagaainterpretacdo semantica, as
variantes atonas e tonicas podem ser consideradi@tes? E as variantes atonas podem
concorrer com a forma ‘dele’ apesar de cada umpasauma posicao diferente em relagéo ao
nacleo verbal? As respostas sdo simples. A poskilé de parafrase entre formas atonas e
tbnicas e com o possessivo ‘dele’ permite respomaasitivamente as duas indagacoes.
Comparem-se:

(8) [...] partiro~ cu~ do~ Joha~ lobeyra caualeye) cu~ Steua~hia m(arn)ti’j'sa
molher hu~u Casal (Textos Notariais / Século XIIMARTINS, 2000)

(8) [..] partiro~ cu~ do~ Joha~ Ilobeyra caualeyre) cu~ Steua~hia
m(anti’j’z sug molher hu~u Casal
(8")[...] partiro~ cu~ do~ Joha~ Ilobeyra caualgyrge) cu~ Steua~hia

m(anti’j’z molherdelg hu~u Casal

Assim, as realizacfes de ‘seu’ seriam variantesekizacdes de ‘dele’, excetuando-
Se 0s casos em que ‘seu’ é pds-nominal e tem ietagdio semantica de predicativo. Estamos
agora diante do seguinte quadro:

Interpretacéo delimitadora Interpretacéo predicativa
Formas Formas tonicas Formas atonas Formas tonicas
atonas ‘seu’ ‘seu’ ‘dele’
N.° % N.° % | N° %
‘seu’ ‘seu’ ‘dele’
Posicdo | N° % | N.° % | N. % | Posicdo
Pré- 815/ 99.| 1552/ 999 | — — | Pré- - - - - - -
nominal | 817 8 1554 nominal
Poés- - - - - 64/ 95.5 | POs- 2/ 0.2 2/ 0.1 | 3/ 45
nominal 67 nominal 817 1554 67
Total 2431/2438 99.7% Total 7/2438 0.3%

Tabela 3 — Distribuigdo das formas em analise case Ina interpretagdo semantica

Apenas as ocorréncias de mesma interpretacdo sea@odem ser consideradas

variantes. Portanto, a analise quantitativa reddizeeste trabalho estara pautada nos contextos

que favorecem uma interpretacdo delimitadora, o mward a quantificacdo das 64

ocorréncias de ‘dele’ e das 2.367 ocorrénciase@lé s posicado pré-nominal.

3. Tratamento quantitativo dos dados

Neste trabalho, assume-se que a variacado naotérelemnas governada por restricoes
linguisticas e n&o-linguisticas. Sob essa pers@ecth metodologia da Sociolinguistica
Variacionista, ao se fundamentar na utilizacdo dsgramas estatisticos, constitui uma
ferramenta analitica segura que pode, portantajtdzada tanto para o estudo de qualquer
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fendbmeno variavel nos diversos niveis e manifesgdihguisticas. As suas limitacdes
acabam sendo as do proprio pesquisador, a quentdefibie os fatores relevantes, levantar e
codificar os dados empiricos corretamente e, gatciente, interpretar os resultados com
base em todo o aparato analitico disponibilizada te®ria (cf. NARO, 2003).

No caso da distribuicdo dos possessivos de tarpessoa nos séculos Xlll e XIV, os
dados codificados foram submetidos ao programatigta para computadores
GOLDVARB/VARBRUL 2001. Na realizacdo da analise wufiiativa, realizamos trés tipos
de cruzamento. Consideramos inicialmente todas @wrémcias de ‘seu’ e ‘dele’,
independentemente da realizacdo grafica. Num segmuinento, consideramos apenas as
formas atonas e ténicas do possessivo ‘seu’. Nwrite momento, tivemos em conta apenas
as formas atonas do possessivo ‘seu’ e as readigadd item ‘dele’. Chegamos, assim, a
seguinte tabela:

N.° %
Formas tonicas de ‘seu’ 1552 63.8%
Formas atonas de ‘seu’ 815 33.6%
Formas tonicas de ‘dele’ 64 2.6%
Total 2431

Tabela 4 — Distribuicdo das ocorréncias por tipoeddizacao grafica

Na realizacdo deste trabalho, interessou-nos trabapontualmente com duas
variaveis independentes, a saber: a presenca/susiEnartigo definido no DP possessivo e o
século em que foram atestadas as formas possessivas

Com a intengéo de verificar, de forma mais consistea distribuicdo das variantes
pesquisadas, realizamos, paralelamente, um levantandos possessivos de terceira pessoa
também no século XV. Vale ressaltar aqui que naisamos os dados do século XV
quantitativamente porque, como ja se destacouiamtemte, o trabalho de Silva (1982) ja o
faz. Portanto, apresentaremos os resultados ohpiai@s 0 século XV com a finalidade de
validar a andlise realizada neste trabalho. Paeafgsse mantida uma uniformidade em
relacdo aos dados dos séculos Xlll e XIV, os teswalisados para o século XV também
totalizam 100.000 palavras. Abaixo estéao discrighisaoscorporaselecionados:

Livro da Ensinanca de Bem Cavalgar Toda Sela RtEL, 1944)
Castelo Perigoso —sd (NETO, 1997)

Século XV

Orto do Esposo —sd (MALER, 1956)

Crénica do Conde D. Pedro de Meneses — sd (BROGARD94)

Quadro 3 -Corporaanalisados em relacdo ao século XV

Apresentamos, a seguir, a frequéncia de uso daantes em cada um dos trés
seculos:
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Variantes atonas de  Variantes tdnicas Variante ‘dele’
‘seu’ de ‘seu’
N.° % N.° % N.° %
Século XllI 576/1339 43% 730/1339 54.6% 33/1339 2.4%
Século XIV 239/1092 21.9% 822/1092 75.39 31/1092 2.8%
Século XV 42/1952 2.2% 1632/1952 83.6% 278/1952 14.2%
Total 857/4383 19.6% | 3184/4383 72.6% 342/4383 7.8%

Tabela 5 — Frequéncia das variantes nos trés stculo

Vemos, na tabela acima, que a queda dos possessorms ocorre de forma bastante
acentuada do século XIV para o século XV. Por olatdo, as formas tbnicas apresentaram
um aumento muito expressivo em sua frequéncia de Esses perfis serdo discutidos na
proxima secéo, ja que, através da quantificacadades, a nossa intencdo é fornecer pistas
sobre a implementacgéo do possessivo ‘de@dingua portuguesa.

4. A queda dos possessivos atonos e a definiciadepercurso de mudanca

Nesta secdo, analisaremos a distribuicdo dos Edgsesde terceira pessoa com 0
intuito de verificar se haveria alguma correlacétreeo perfil dos possessivos atonos ‘se’,
‘sse’, ‘sa(s)’, ‘ssa(s)’ e o perfil do possessidele’. O grafico 1 exibe os dois perfis:

90,00% -
80,00%
70,00%

o
60,00% //
\\
~

Possessivos Atonos

50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00% AN

0,00% . . . |

Século  Século  Século
X XV XV

Possessivos Tonicos

Possessivo Dele

Gréfico 1 — Distribuicdo dos possessivos de tesiqadssoa
nos séculos XllI, XIV e XV

A partir do gréfico acima, € possivel comparadistribuicdo dos trés tipos de
realizacéo de possessivos. E revelado aqui al§aeato ponto, surpreendente: uma inverséo
na frequéncia de uso se da em relagdo as formaasato‘'dele’ e ndo em relagdo as formas
tbnicas e ‘dele’, como era de se esperar. Out@nrdcao evidenciada no grafico € que a
frequéncia de uso das variantes tonicas de ‘sel€le’ se d4 em propor¢do constante.

Com base nos resultados apresentados acima,icismg, a seguir, quais seriam 0s
fatores que estariam relacionados a queda dosgsdsse atonos e a definicdo de um perfil
ascendente para os possessivos tonicos e parasespi® ‘dele’. E nossa intencéo definir
qual seria a relacdo entre a queda dos possessosse a implementacao do pronome ‘ele
COMO POSSESSIVO.
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4.1. A posicao estrutural dos possessivos atonostdeceira pessoa

Como vimos, 0S possessivos atonos apresentaram eonésdimo bastante
significativo do século Xlll ao século XV. Como digiremos adiante, essa queda foi
acompanhada por um aumento na frequéncia de usotigo definido anteposto a forma
possessiva, conforme mostra a grafico 2:
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Grafico 2 — A correlacao entre o numero total despesivos
atonos e o aumento na frequéncia do artigo definido

Vé-se aqui um aumento consideravel na frequéreiasd do artigo definido diante
dos possessivos atonos.

De acordo com Muller (1997, 1998), as formas Esgas em posicao pré-nominal
incorporariam um papel delimitador semelhante am&udesempenhado pelo artigo definido.
A autora argumenta que a anteposicdo de um promp@sEessivo a um nucleo nominal
realizaria uma operacdo em que o constituinte [Riise passivel de ser tomado como
argumento de um outro predicado. Nesse caso, eenunciado como ‘meu gato dorme’, o
nome ‘gato’, ao se unir ao possessivo ‘meu’, formaimtaticamente um NP passivel de ser
tomado como argumento do sintagma flexional ‘dorfSemanticamente, 0 nome ‘gaseria
delimitado pelo possessivo ‘meu’: ‘meu gato’ deniatando0 mais um conjunto, mas uma
entidade em particular (cf. MULLER, 1997, p.164).

Conforme defendemos neste trabalho, 0os posses#imogs de terceira pessoa teriam
perdido sua tonicidade e passado por um processtitidezacad, ocorrendo como formas
atonas que nao podem se estabelecer por si mesques gevem, portanto, estar ligadas a
uma base. A reducado fonoldgica indica que os psis®ssatonos de terceira pessoa teriam
migrado da posicado de adjunto para a posicao dem@o determinante, desempenhando
uma funcéo delimitadora semelhante a apresentdos gntigos definidos.

Desse modo, quando os artigos definidos comecaramnmgetir por uma mesma
posicdo estrutural, nucleo de D, a consequéndi $&fo a drastica queda na frequéncia dos
possessivos atonos. Se nossa proposta estivetagavoerréncias do tipo [Det + pronome
atono] assinalariam uma etapa de uma mudanca tguewab contetido de°D

3 Como destaca Pizzanelli (1998), os cliticos samésr atonas que ndo podem se estabelecer por si

mesmas, devendo estar ligadas a uma base.
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(9) E se fillos lijdimos no~ ouu(er) aiano os pdes-mays achegados g(ue) ouu(er) ou
a g(ue~) el ma~dax ssa morte (Foro Real / Século XlIl in FERREIRA, 1987)

Com o proposito de fornecer evidéncias a favor desas suposicdes, vamos
considerar algumas propostas de analise da estrdduDP no quadro da teoria de Principios
e Parametros.

Na “Hipoétese do DP”, inicialmente formulada poraBalcsi (1983) e defendida por
Abney (1987), o determinante é considerado o nimbesintagma nominal, ja que a projecao
méxima passa a ser a categoria funcional D e o NRtegpretado como sendo seu
complemento. Nesse caso, como destacam Fukui e $@86), na projecado das categorias
funcionais haveria apenas uma posicdo disponivel pacleo. Nessa proposta, os artigos
definidos sdo analisados como nucleos funcionagsaguipariam, assim como 0S pronomes
demonstrativos e os quantificadores, a posi¢céo (ddem do determinante. Essa posi¢ao
poderia ser ocupada ainda pelos possessivos slitipe seriam, nesse caso, movidos de
Spec,AgrPossP pardD

Cardinaletti (1998), ao propor uma descricdo parpossessivos cliticos, considera, a
partir desse movimento para o nucleo do deterngnamie ndo seria possivel sua co-
ocorréncia com os artigos definidos. Nesse cas@usencia de artigo definido seria
considerada uma propriedade dos possessivos slifieaue eles e os artigos definidos se
encontrariam em distribuigdo complementar.

Conforme demonstrado anteriormente, o decréscimasoodos possessivos atonos
teria sido acompanhado por um perfil ascendenta psrpossessivos tonicos. No caso das
formas tonicas, o aumento na frequéncia de usadig®s definidos ndo teria acarretado, no
plano sintatico, nenhuma restricdo, visto que rd@mpartiham a mesma posi¢cao estrutural:
enquanto os artigos definidos ocupam a posicdoudéem de D, 0s possessivos tonicos
ocupam a posicdo de Spec,AgrPossP.

A queda dos possessivos atonos também estariaarderte relacionada a
implementacdo do item ‘del&omo possessivo e, nesse caso, 0 padrédo de comciarda
apresentado pelos possessivos atonos ‘se’ e sseazia um papel fundamental na definicao
desse percurso de mudanca. O possessivo diedeionaria suas marcas de concordancia em
relacdo ao possuidor, a0 passo que 0S possessause’ ‘'sua’ concordariam em género e
namero com o substantivo a que precedem ou seguem.

No portugués arcaico, enquanto 0s possessivorgeu’, ‘sseu’, ‘sua’, ‘ssua as
formas atonas femininas ‘sa’ e ‘ssa’ estabelecem natacdo de concordancia de género e
namero sempre com o item possuido, ‘se’ e ‘sse’ mpcesentam esse padrdo de
concordancia, ja que concordam em namero com odsBudor.

Vejamos o exemplo a seguir:

(10) Od(i)to Priol (com)sseffrades diuisaro~ (e) mostraro~ logo os pardeeyms
Casal da d(i)ta Qui~ta~a (e) as vi~as deuesaafgos (e) casas (e) pumares. (Textos
Notariais / Século XIV in MARTINS, 1994)

Na ocorréncia acima, vemos que 0s possessivossatsasculinos ndo concordam em
namero com o NP possuido, como ocorre com as ddoraigs atonas ou tbnicas de ‘seu’ e
‘sua’. Em (10), o possessivo ‘sse’ concorda nowgargcom o NP possuidor ‘d(i)to Priol’, e
ndo com o NP possuido plural ‘ffrades’.

Nos dados apurados nesta pesquisa, ndo foi endantranhuma ocorréncia de
possessivos masculinos atonos no plural. Nesse wasficamos que, sem excecao, quando

________________________________________________________________________ 30
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h& a anteposicdo dos possessivos atonos ‘se”’e‘'ssB nome no plural, a concordancia nao
se faz com esse nome, mas sim com o NP possuid@egencontra no singular. Portanto, as
evidéncias encontradas no@poraanalisados levam a concluir que, no percurso deangad
gue caracterizou 0s possessivos de terceira pesso@da dos possessivos atonos ‘se’ e ‘sse’
teria sido acompanhada pelo aumento de frequéncj@gossessivo ‘dele’As formas ‘se’ e
‘sse’ compartilhariam com o possessivo ‘dele’ a comdancia em numero com o NP
possuidor, e ndo com o NP possuido.

Observa-se, assim, que a queda dos possessivas aafecorrente do aumento na
frequéncia dos artigos definidos —, teria concorpadra a implementacdo do pronome ‘ele’
como possessivo, forma que recuperaria, nesse xtonte® mudanca, uma relacdo de
concordancia até entdo apresentada pelos possesatve ‘sse’.

4.2. A definicdo de um perfil ascendente para 0s peessivos tonicos

Agora vamos tratar dos perfis das variantes tordeaseu’ e do possessivo ‘dele’.
Inicialmente repetiremos aqui o grafico abaixqrgéviamente apresentado.
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Gréfico 3 — Distribuicdo dos possessivos de tesigassoa
nos séculos XIII, XIV e XV

Este grafico mostra que, a partir de meados ddesedV, se inicia um aumento na
frequéncia de uso das variantes tbnicas de ‘sald @em ‘dele’. Esse aumento da-se na
mesma proporcéo, conforme se vé pelo paralelisrsereado entre as duas retas marrom e
verde, no grafico. Como jA mencionamos, ‘seu’ camc@om ‘dele’ quando ambos séo
delimitadores. Nesse caso, 0 possessivo ‘dele’mmescorrendo na posicdo pés-nominal,
pode apresentar uma interpretacdo semelhante doskegsivo pré-nominal mesmo em
contextos [- definidos], caracterizados pela auséde um artigo definido. Exemplificamos
agui os contextos em que as variantes tonicasele & o item ‘dele’ concorrem, ja que
apresentam interpretacao delimitadora:

(11) Feito em Gaya por Steué Perez, tabelido nadeilGaya e eseutermo. (Textos
Notariais / Século Xl in MARTINS, 2000)

(12) E disse o d(i)to scudeiro g(ue) o d(i)to Pp¢or) ssi (e) p(or) sseu co~uento
fosse aa d(i)ta Qui~ta~a da Raméepaas h(er)dadeela. (Textos Notariais / Século XIV in
MARTINS, 1994)
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(23) [...] g(ue) todo he do Moesteyro das DonasChalas o g(ua)l foy de do~
Rejnaldo (e) de dona Meny~a ssa molh(er) (e) caquagico~ deposklorte deles. (Textos
Notariais / Século Xl in MARTINS, 2000)

Vimos que estdo excluidos, portanto, os casos wardgle’, presente em contextos
sem artigo definido antes do nome, apresenta utegoretacdo ambigua entre partitivo e
POSSESSIVO € 0S casos em que 0O PoSSessivo ‘sawé owd posicdo pds-nominal, com uma
interpretacdo predicativa. Vale ressaltar aquigficeraros os casos em que ‘seu’ ocorre nessa
altima posicdo. Noscorpora referentes aos séculos Xlll e XIV, como mencionado
anteriormente, foram encontradas apenas 2 ocoaeni&ianalise deorporado século XV
confirmou essa baixa frequéncia, visto que encomsatambém apenas 2 ocorréncias de
‘seu’ na posicdo pos-nominal. Embora as formascé&®nide ‘seu’ concorram com ‘dele’
guando ambos s&o delimitadores, as duas variapteseatam um ponto em comum: O
favorecimento pelo uso do artigo definido.

Conforme ja discutido e demonstrado, o aumentdreguéncia do artigo definido
anteposto a forma possessiva foi acompanhado pel#acgdos possessivos atonos. Por outro
lado, as formas tonicas eram favorecidas pela pgaselo artigo definido, ja que,
diferentemente das formas atonas, ndo competiamosoantigos pela posi¢cdo de nucleo da
categoria D. O gréfico a seguir ilustra o favoremmo das formas tdnicas com artigo
definido:
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Graéfico 4 — A frequéncia das formas tbnicas congadefinido

Este grafico revela o nitido favorecimento das fsrtonicas com artigo definido. As
retas marrom e verde confirmam que o aumento naérecia das variantes tonicas de ‘seu’ e
do item ‘dele’ com artigo definido se da na mesmapprcdo de um século para o outro.
Diferentemente dos possessivos atonos, as formaga$d ndo seriam movidas de
Spec,AgrPossP para D e n&o levariam a uma compégtgta mesma posi¢cao estrutural.

Segundo Kroch (1994), a mudanca linguistica e @laddefinida no perfil dos
graficos, ocorre a partir de uma competicdo ermrmdés gramaticalmente incompativeis. A
partir da Hipotese da Proporcdo Constante (Con&ateé Hypothesis), o autor assume que,
nos casos em que ha competicdo de graméticase@eefrcias de uso variam na mesma
proporgcao nos contextos em que ocorre a mudancaafsw da competicdo entre gramaticas,
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0 autor ainda destaca que os nucleos sintaticoad@item a co-ocorréncia de formas que
nao sao funcionalmente diferenciadas.

No processo de mudanca em estudo aqui, observamasonfirmacdo da Hipbtese
da Proporcéo Constante, uma vez que assistimosaunmanto na frequéncia da forma ‘dele’
e das variantes tbnicas de ‘seu’. Como ha uma digpeentre artigos definidos e
possessivos atonos pela mesma posi¢do estrutumamento na frequéncia do artigo trouxe
como consequéncias a queda das formas atonas andevia co-ocorréncia de formas
funcionalmente semelhantes — e a definicao de ufil ascendente para as formas tonicas.
Os graficos acima confirmam, nesse caso, que aicdi de um perfil ascendente para as
formas tbnicas de ‘seu’ e para o item ‘dele’ se W@umesma propor¢ao, visto que ambas as
variantes, diferentemente dos possessivos atoAosfasorecidas pela presenca do artigo
definido. Como ndo ha competicdo entre os artigefnidos e as formas tbnicas, elas
apresentam, em proporcdo constante, um nitido cieréeem sua frequéncia de uso de um
século para o outro.

Conclusodes

O primeiro ponto que chamou a atencao foi a auséme trabalhos que tratem
sistematicamente dos possessivos ‘seu’ e ‘del@said século XV. Silva (1982) realiza um
estudo diacrbénico desses itens, mas o faz em celcarpora produzidos entre os séculos
XV e XX. A andlise da autora nao trata, desse mddajuas questdes altamente relevantes: a
introducéo do item ‘dele’ como possessivo na lingoruguesa e a distribuicdo das variantes
atonas de ‘seu’. Este trabalho, desse modo, awangalacéo ao trabalho de Silva (1982) ao
discutir os fatores que concorreram para a quedapdgsessivos atonos e ao analisar a
implementagédo de ‘dele’ como possessivo, identificaos contextos que favoreciam essa
variante.

Além disso, este trabalho demonstrou que havia oomapeticdo nitida entre as
variantes atonas e os artigos definidos pela posigh nicleo da categoria funcional D,
fazendo com que o aumento na frequéncia do artagdeldde possessivo no portugués arcaico
levasse consequentemente a queda das variantes é@rseu’. Enquanto as formas atonas
competiam com artigos pela mesma posicao, a varidale’ era favorecida por contextos [+
especificos], caracterizados pela presenca de atéfinido.

A realizacéo deste trabalho permitiu, dessa forréa,apenas descrever a distribuicdo
das formas variantes, mas principalmente deternugarontextos em que ocorreu a entrada
da variante ‘dele’ no sistema.

ABSTRACT: This work analyzes the distribution oftlthird person possessives in the Medieval Porague
based on the assumptions of variationist sociolstms, intending to establish the actuation ofl&d as a
possessive form. We argue that the increasing Ohitie articles usage frequency, the decreasinglibic
possessives and the increasing of ‘dele’ usageiémery would be concomitant. To explain the co-o@nee of
these processes, we analyze the D category basé&dimriples and Parameters Theory. We believe ttat
competition between third person clitic possessaras definite articles for the same position wduddrelated to
the actuation of ‘dele’.

KEYWORDS: Third person possessive pronouns; aaioatinguistic change.
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