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RESUMO: A metéfora antropoforica funda a construcéo da referéncia humana em caréater lexical e gramatical. Por
meio da metafora antropoforica lexical, nomes em geral servem de fonte para a dagdo de antrop6nimos e axiénimos,
vez que se selecionam tracos semanticos culturalmente relevantes dos referentes e eventos designados por tais
nomes. H& dois percursos de metaforizacdo de natureza antropoférica: a metaforizacdo lexical de nomes quaisquer
em antrop6nimos; a metaforizagdo conceitual por meio da escolha de nomes gerais, em geral formas de tratamento,
para a reestruturacdo do quadro das proformas nominais pessoais.
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Introducéo

Este artigo divide-se em trés partes fundamentais. A primeira destina-se a apresentar a
tese defendida em Campelo (2007) de que a protoclasse de palavras é a classe nominal. A
segunda descreve o processo de metaforizagdo de natureza lexical, por meio do qual os nomes de
referentes em geral séo apropriados para a designacdo de referentes humanos, ou seja, ocupa-se

133



da formacdo da antroponimia. A terceira discute o processo de metaforizacdo constitutivo de
gramaticalizacGes de formas de tratamento mais lexicais e mais gramaticais. Entende-se que a
categoria fundamental a regular a inclusdo de todas as formas de tratamento em um unico grupo
é a antropoforicidade.

1. O nome como matriz de todas as classes

A postulacdo de que a classe nominal opera como uma protoclasse geratriz de todas as
demais, neste artigo, relaciona-se com uma teleologia cognitivo-linguistica de ordem
filogenética, ontogenética e logogenética’. A classe matricial nominal irrompe de experiéncias
sensorias cujo ponto de partida é o corpo humano em interagdo com seu ambiente. Os nomes se
prestam, assim, desde o principio para a identificacdo de referentes ao alcance da percepc¢éo
humana imediata. Progressivamente, a percepcao sofre refinos em dire¢cdo a um grau maior de
abstratizacdo cognitiva e linguistica’. De todo modo, a matricialidade nominal é revivida
constantemente, em cada nova geracdo linguistica ou sincronia, na medida em que 0S Novos
usuarios recriam as designacbes em geral, assim como as referéncias antropoforicas. As
referéncias em geral dizem respeito as designacOes de todo e qualquer ente identificavel por
meio de nomeagdes®.

! Consideracdes mais detalhadas a respeito da aludida teleologia podem ser encontradas em Campelo (2007). Porém,
de modo sumario, o fundamento da postulagdo de que o nome é a matriz de todas as classes provém da assuncédo de
estudos comprobatérios de que ha, em todas as linguas naturais, as classes nominal e verbal. Isso caracteriza a
natureza de classe privilegiada, em carater universal, da classe nominal. Em termos empiricos, a evidéncia da
matricialidade da classe nominal provém do fato de os seres humanos principiarem a usar a lingua para referir entes
mais concretos sempre por meio de substantivos. A construcdo de sentencas cujo eixo de distribuicdo € organizado
pela classe verbal somente aparece em um estagio mais avancado de aquisi¢do da lingua. Essas consideragdes ndo
tém, contudo, a pretensdo de exaurir a discussdo em torno da comprovagdo teérica e empirica da matricialidade
nominal, mas apenas tragar um esboco portador de razoabilidade lastreada em evidéncias psicolinguisticas e em
achados interlinguisticos, para os fins deste artigo. Uma discusséo mais detida merece uma publica¢do em particular.
2 Acerca do pendor humano imanente para a abstracdo, Givon (1995) argumenta que a expansdo do vocabulério
somente se torna possivel em razdo de um continuo processo de abstracdo. Noutros termos, assinala que a
abstratizacdo € conditio sine qua non para uma expansdo da percepcao. Além disso, em uma sociedade complexa e
atravessada por multiplas competéncias, é natural que os codigos de comunicacdo sejam maleaveis o suficiente para
se ajustar a processos complexos de referenciagdo, os quais se encontram abertos para continuas expansfes e
absorcdes de novos padrdes representacionais. Eis a razdo pela qual Givén (1995, p.433) declara que o vocabulario
estd se expandindo continuamente por via de processos de abstragdo. Atente-se para a proximidade dessa
argumentacdo de Givon (1995) com a de Halliday (2004), principalmente quando este Ultimo trata da
protogramatica. Em suma, com base nessa convergéncia de teses, a gramaticalizagdo enquadraria ou
consubstanciaria, de modo mais especifico, uma tendéncia geral de usar a lingua, a partir de referéncias concretas e
corporeas em direcdo a referéncias mais abstratas. A classe fundamental para a representacdo, por exceléncia, é a
nominal, a partir da qual, em virtude de uma série de gramaticalizagdes intra- e interclasse, formam-se as demais
classes, as subclasses e os formativos derivacionais e flexionais, consoante Campelo (2007).

% A guisa de esclarecimento, sem maiores incursdes em refinamentos conceituais e tedricos relativos a teoria da
referéncia, entende-se, neste artigo, o termo ‘ente’ como permutavel com o termo ‘referente’.
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De um modo geral, supomos aqui que as nomeacdes gerais* precedem as referéncias
antropofdricas, ou seja, os nomes destinados a identificar todo e qualquer referente ou evento
precedem os nomes destinados a identificar os seres humanos. Assim, dentro da classe nominal,
existem nomes designadores de referentes de toda ordem. Tais nomes servem de base para a
dacdo de antropdnimos, por meio da conexo de tracos semanticos®, culturalmente tidos como
relevantes (por motivos os mais diversos), desses referentes com os batizados. Eis o0 motivo de os
nomes proprios serem inspirados em referentes, tais como ‘Abelardo’ (nome dado a alguém
responsavel por abelhas), ‘Geraldo’ (o senhor da lan¢a), ‘Pedro’ (literalmente pedra), entre muito
outros. Naturalmente, em culturas mais abstratizadas®, a alusdo a nomes ou experiéncias muito
concretas ndo é extensivel a todos os casos, muito embora ndo deixe de existir’.

A consideracdo do nome como matriz de todas as classes reside na analise aprofundada
dos processos de aquisi¢cdo da lingua oral e dos de gramaticalizacdo. Significa dizer que os seres
humanos, quando criancas, aprendem, em primeira mao, a nomear. Ao aprenderem a nomear,
aprendem a indicar referentes de natureza concreta. Entre estes, principalmente aqueles
vinculados a sua esfera perceptual imediata. Em assim sendo, o campo de construcéo referencial
de uma crianga evidencia o processo hipotético originario de formacdo da prépria linguagem
verbal sempre do concreto para o abstrato.

* N&o se devem confundir nomeagdes gerais com nomes gerais. Os nomes gerais sio nomes de extensio semantica
ampla, tais como as proformas nominais. As nomeagdes gerais sdo nomes destinados a identificar todo e qualquer
referente ou evento. Essa ponderacdo advém da pressuposi¢do, aqui defendida, de que os nomes para referir entes
(referentes e eventos) precedem os nomes de antropoforicidade autorreferida ou heterorreferida. Os nomes, em tese,
prestam-se, em uma caracterizacdo filogenética, a referir os referentes e os eventos antes de referir os seres
humanos, quer por meio de seus nomes proprios, quer por meio de formas de tratamento gerais (proformas nominais
pessoais — 0s pronomes pessoais da gramatica tradicional), quer por meio de formas de tratamento especificas
(axiébnimos aqui denominados democraticos).

> Por ‘tragos semanticos’, pretende-se significar atributos dos referentes ou de estados de coisas que motivam a
dagdo de antropdnimos ou de axionimos. Por exemplo, o nome ‘Pedro’, alusivo ao referente ‘pedra’, tornou-se fonte
motivadora para a dacdo de nomes préprios ou antropbnimos em virtude de o mencionado referente portar
caracteristicas culturalmente valoradas, tais como a durabilidade e/ou a solidez. Naturalmente, a motivagdo para a
dacdo de antrop6nimos com base na designagdo de referentes ndo necessariamente provém de valores positivos. Ha
uma serie de registros cartoriais de nomes proprios ridiculos, o que demonstra que a valoragdo nem sempre se
motiva em referentes ou eventos culturalmente bem valorados.

® Muito embora se corra o risco de ser tachado de etnocéntrico, entende-se por culturas mais abstratizadas aquelas
cujo acervo de conhecimento as retirou de uma relacdo de dependéncia muito direta da natureza. Assim, as
sociedades industriais, de um modo geral, apresentam uma complexidade tecnolégica maior do que sociedades que
ndo se desenvolveram no mesmo sentido. Convém ressaltar que o acervo linguistico mais complexo das sociedades
industriais deve ser analisado em seu conjunto. Isso porque 0s membros, observados individualmente, das
sociedades industriais utilizam-se e dominam o acervo linguistico de forma extremamente heterogénea. Nesse
sentido, admite-se que as sociedades industriais, em razdo de sua complexificacdo tecnoldgica, adquiriram um grau
de cultura mais abstrato. Com efeito, as experiéncias subatdmicas, nanotecnoldgicas e cibernéticas, entre outras,
demonstram que as sociedades industriais sofreram uma abstratizacdo cognitiva substancial no decurso do século
XX. O impacto dessa abstratizacdo no que atina & dagdo de nomes proprios é que estes ndo mais provém, de forma
majoritaria, de experiéncias sensorias ou referentes concretos tal como sucede costumeiramente nas assim chamadas
culturas ‘primitivas’.

” Uma categorizagdo para as motivacdes metaférico-antroponimicas em uma cultura como a brasileira certamente
pode inspirar a producéo de outro trabalho interessante.
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Nosso intuito, aqui, no entanto, é explicar a experiéncia logogenética da nomeacao
antropoforica a base de processos metaforicos, ou seja, discutir o percurso de metaforizagdo para
a construcdo de antropoforicidade. Noutros termos, a génese dos processos de nomeacdo
antroponimica e axionimica provém de metaforas cuja origem se radica em nomes de referentes
ou eventos para codificar a experiéncia sensivel. Mais especificamente, 0s nomes designadores
de referentes ou eventos do mundo extramental s&o transportados ou transferidos para os nomes
designadores de seres humanos, antropdnimos, ou para os nomes designadores de seres humanos
como formas de tratamento, axiénimos. A logogénese, por conseguinte, dos antroponimos e
axiénimos funda-se na metaforizacdo de nomes designadores de referentes ou de eventos
concretos®.

A antropoforicidade diz respeito a toda e qualquer designacdo identificadora de seres
humanos. Em assim sendo, a antropoforicidade abarca a antroponimia, entendida como a
designacdo de seres humanos por meio de nomes proprios; a axionimia, entendida como a
designagdo de seres humanos por meio de formas de tratamento lexicais; a proformalizacdo
pessoal, compreendida como a designacdo de seres humanos por meio de formas de tratamento
gramaticais (formadas em portugués ou herdadas do latim).

2. A metafora em ambito lexical: dos nomes em geral® para os antropdnimos

O que chamamos de metafora lexical é a eleicdo de designacBes de referentes nao-
humanos como fonte de motivacdo para a construcdo da antroponimia. Por outras palavras,
nomes em geral servem de base para a definicdo de nomes proprios em virtude de tracos dos
referentes de tais nomes em geral serem considerados, pelos mais diversos motivos,
culturalmente relevantes. A guisa de ilustracdo, observem-se os seguintes antropdnimos ‘Fé
Esperanga e Caridade’ ou ‘Treze de Maio de 1888’ (OLIVER, 2005, pp.13-15). Devem
representar a ansia por demonstrar devocéo religiosa, no primeiro caso, e a evocacao da data da
abolicdo da escravatura no Brasil, no segundo. De todo modo, ilustram bem que sdo as
experiéncias de mundo a fonte motivadora da antroponimia, quer com base nos nomes de
referentes, quer nos de eventos.

A impressdo de nomes pessoais provem, portanto, de processos de metaforizacdo, ou seja,
da transferéncia para 0s nomes proprios, antropénimos, de nomes designadores de referentes ou
de eventos percebidos como relevantes, etionimos (ainda que seja para a expresséo de desagrado
e de malevoléncia para com o individuo batizado). Tais processos se fundam no transporte de

8 Convém advertir que as metaforizaces a que se deseja aludir neste momento, motivadoras da antroponimia e da
axionimia, tém carater mais concreto porque ndo sdo formas empregadas para referir todo e qualquer usuario da
lingua, tal como sucede com as proformas nominais pessoais herdadas do latim ou forjadas em portugués. Tais
metaforizagdes da antroponimia e da axionimia (principalmente da axionimia democratica) sao originarias de nomes
designadores de referentes ou eventos extraidos da experiéncia sensivel.

% Pensamos em sugerir 0 neénimo etiénimo para referir os nomes em geral, isto & os nomes designadores de
referentes e eventos da experiéncia sensivel que motivam a dacdo de antropénimos e axidnimos. A base etimologica
provém do substantivo grego ‘aitia’, isto é, ‘causa’ ou ‘motivo’. Parece-nos que esse nednimo designa a contento o
significado que se pretende imprimir aos nomes em geral, isto é, designacGes fonte de antropdnimos ou axiénimos
por meio de processos metaforicos.
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nomes de referentes ou eventos valorados em uma dada sociedade para nomes de individuos em
particular. Esse processo de metaforizacdo ndo representa sendo a consubstanciacdo de uma
antropoforizacdo, quando se tratar, naturalmente, de transporte de nomes de referentes nédo-
humanos ou eventos para referentes humanos. Ou seja, imprimem-se a referentes humanos 0s
nomes de referentes ndo humanos em virtude de as caracteristicas de tais referentes ou atividades
conectadas a determinados referentes serem valoradas de alguma forma, em uma dada
comunidade. Esse transito da referéncia ndo-humana para a referéncia antropofdrica no universo
da antroponimia é mais claramente identificavel em culturas indigenas. Basta uma revista rapida
sobre nomes de base tupi para comprovar o que ora declaramos: ‘Ataliba’ — galo; ‘Caobi’ — folha
azul; ‘Guatemoque’ — aguia que tomba; ‘Juari’ — rio dos jaus (peixe fluvial brasileiro); ‘Jucand’
— laco para apanhar (OLIVER, 2005). Todos os nomes proprios mencionados estdo relacionados
com eventos ou referentes identificaveis no mundo extramental ou na experiéncia sensivel de
origem indigena.

Contudo, essas especulacbes ndao devem levar a suposicdo de que ha percurso rigido de
designacgdes concretas para antropdnimos. Com efeito, em culturas mais complexas, formas de
tratamento, axionimos, podem formar antropdnimos, vide os exemplos de ‘Almirante™,
‘Doctor’, ‘Farad’ (OLIVER, 2005, p.13). Além disso, o processo de escolha antroponimica nédo
é regido pela experiéncia sensivel de modo direto. Com efeito, 0s nomes proprios séo eleitos
com base em motivacdes ndo necessariamente associadas aos nomes de referentes ou de eventos
do mundo sensivel.

A relacdo entre os antrop6nimos e os axidnimos ndo é de causalidade. Com efeito, 0s
antroponimos candidatos a transformar-se em formas de tratamento lexicais provém de alguns
raros nomes de figuras proeminentes. De fato, exemplos como ‘César’ e ‘Augusto’ sdo
ilustrativos de que raramente antropénimos podem se transformar em axiénimos*’. Certamente
ha fatores de ordem cultural a determinar a possibilidade de nomes préprios serem al¢ados a
condicdo de formas de tratamento lexical. E possivel que a crescente democratizacdo™ por que a
sociedade ocidental passou ao longo do século XX tenha blogueado a transformacdo do nome de
personalidades histéricas em formas de tratamento prestigiadas, tal como sucedeu na
antiguidade. As sociedades imperiais admitiam a louvacao de individuos poderosos a ponto de
seus nomes proprios transformarem-se em titulos ou formas de tratamento. No trato interpessoal,
nomes de figuras proeminentes podem ser usadas como formas de tratamento para produzir 0s
mais diversos efeitos, mas ndo adquiriram o estatuto de tratamento governamental equiparavel
aos dos imperadores romanos César e Augusto™.

A fim de encerrar essa se¢do, cumpre frisar que 0s processos de construcdo de
antroponimia se fundam em metéforas lexicais. Tais metaforas séo lexicais em virtude de a

19 Esse antropdnimo provém de pessoa conhecida do autor.

1 'H4 uma série de antroponimos (inclusos os pseuddnimos) que adquirem extensdo semantica, tais como ‘Pelé’,
para designar o bom futebolista, ou ‘Xuxa’, para mulheres de mesmo perfil psicofisico. Porém, tais antonomasias
ndo podem ser caracterizadas como formas de tratamento gramaticais.

12 Baseamo-nos em Hobsbawm (1995) para declarar que o século XX representou uma era de ascenso das massas e
de seus costumes.

3 Com efeito, pessoas autoritarias podem ser interpeladas ou referidas como ‘Mussolini’, ‘Hitler’, ‘Luis XIV’, etc.
Atletas ou desportistas podem ser referidos como ‘Pelé’, ‘Maradona’, ‘Zico’, etc. No entanto, o uso desses
antropdnimos como axiénimos tem carater eventual.
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especificidade referencial das nomeacdes gerais (etibnimos) matriciais ser mantida. Por outras
palavras, a motivacdo referencial originaria mantém-se identificdvel nos nomes proprios. Estes
antropdnimos, por seu turno, em razdo de serem nomes destinados a identificar individuos,
apenas corroboram a sua natureza semantica especifica'®. Dificilmente, portanto, o0s
antropdnimos podem transformar-se em proformas nominais pessoais, vez que conservam um
carater semantico muito especifico™. De todo modo, torna-se visivel que os antropdnimos s&o
construidos a base de transferéncia de nomeacgdes gerais dos referentes ou eventos do mundo
sensivel. Essa operacdo linguistico-cognitiva configura um processo de metaforizagdo mais
concreta e lexical porque a identificacdo dos etibnimos fonte é mais direta. Porém, em suma,
uma metaforizacdo dos antropdnimos ndo tem grande amplitude referencial, isto é, ndo tem o
alcance genérico de nomes gerais tais como as proformas nominais pessoais (0S pronomes
pessoais ou formas candidatas a pronomes pessoais). Esse tipo de metaforizacéo é discutido na
secdo a seguir.

3. A metafora em ambito gramatical: das formas de tratamento para as proformas
nominais pessoais (pronomes pessoais)

O que é comum aos dois processos de metaforizacdo em tela € a antropoforizacdo. Por
outras palavras, tanto na metéfora lexical quanto na gramatical, a incidéncia da antropoforicidade
é fundamental a fim de transformar etibnimos em nomes proprios, formas de tratamento lexicais
e gramaticais (pronomes pessoais). O quadro 01 exibe o percurso a respeito do qual estamos
discorrendo:

Nomeagdes gerais de Nomes proprios
referentes de qualquer
natureza Antropoforicidade (tipo de referéncia Formas de tratamento lexical

codificada pela categoria pessoa)

Formas de tratamento gramatical
(pronomes pessoais)
Quadro 1 — Classes de nomes portadores de antropoforicidade

4 A metafora lexical incidente na dacdo de nomes proprios baseia-se na transferéncia da designacao dos referentes
ou eventos para a designacdo de seres humanos. A transposicdo da nomeacgdo de referentes ndo humanos (entes
quaisquer ou eventos) para seres humanos caracteriza a operagcdo metaférica. Cuida-se de metafora lexical em
virtude de essa espécie de metaforizacdo ocorrer no ambito do Iéxico em sentido estrito. Mais especificamente, essa
espécie de metaforizacdo ndo afeta o quadro das formas pronominais, vez que se trata de itens de referéncia
semantica restrita. Com efeito, a antropoforicidade das formas pronominais pessoais ndo conhece restricdes
sociolinguisticas. Diferentemente, a antropoforicidade das formas de tratamento lexicais tem seu uso limitado por
fatores sociolinguisticos. Por exemplo, o item lexical ‘vocé’, proforma nominal pessoal, pode ser usado por todo e
qualquer usuario que se refira ao seu interlocutor de modo ndo cerimonioso. Diferentemente, os itens lexicais ‘meu’
ou ‘macho’, sao usados, respectivamente, como formas de tratamento em Sao Paulo e no Ceara.

15 por outras palavras, parece-nos dificil que um antropdnimo possa gramaticalizar-se como um axiénimo a ponto de
transformar-se em uma proforma nominal pessoal (pronome pessoal), tal como sucedeu com as formas ‘vocé’ e ‘a
gente’.
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A categoria gramatical que melhor define a foricidade humana é a categoria pessoa.
Como as demais categorias, em uma lingua flexiva como o portugués, ela encontra expressdo
morfologica. Porém, a expressdo morfologica ndo se manifesta de modo uniforme, nem
privativamente. Assim, a rigor, a expressdo mais morfoldgica dessa categoria se encontra em
uma classe mais gramatical, isto é, a classe verbal'®.

A classe nominal manifesta, contudo, a antropoforicidade em graus variados de
gramaticalizacdo. A variacdo de seu nivel de gramaticalidade é diretamente dependente do tipo
de metafora incidente, se uma metafora concreta e lexical ou conceitual e gramatical®’.
Discutimos, a seguir, com base na tipologia de macroclasses presentes em Campelo (2007), os
ambitos de manifestagdo da categoria em analise.

3.1. A nocdo de pessoa — a antropoforicidade

E interessante, a nosso ver, com base em nossa compreensdo geral de que léxico e
gramatica estdo sempre a disputar a codificacdo das categorias, ressaltar que a expressao da
categoria pessoa nao € privativa das formas ditas pronominais. Observemos o quadro a seguir:

18 Considera-se uma expressdo mais gramatical da categoria pessoa na classe verbal em razdo de ser codificada por
meio de morfemas (sufixos verbais). Em contraste, a expressao pronominal da categoria pessoa é menos gramatical
porque ndo pertence ao ambito da sintaxe intralexical.

17 A metéafora mais conceitual ou abstrata incide quando da gramaticalizacdo de itens lexicais de tratamento
especifico em itens lexicais de tratamento genérico. A ocorréncia demonstrativa dessa espécie de gramaticalizagdo
na historia recente da lingua é o item lexical ‘vocé€’, o qual transitou, em um primeiro momento, do 4mbito da
metafora lexical na medida em que ‘mercé’ indicava um referente valorado e passou a constituir uma forma de
tratamento cerimonioso; e, em um segundo momento, transitou do ambito do tratamento aristocratico e/ou
cerimonioso para o tratamento interpessoal universal, isto é, para todo e qualquer usudrio da lingua, qualquer que
fosse a situagcdo comunicativa e o estatuto socioecondémico dos participantes da cena enunciativa.
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Macroclasse [Formas |

Pleriforma™® [Substantivos mais ou menos gramaticalizados para referir os participantes
da interlocucdo (locutor e interlocutor) ou qualquer referente portador de
Nome traco humano. A referéncia antropoférica se aplica a qualquer pessoa do
discurso.

Proforma |Pessoais interlocucionais (pessoais grammaticae tradictionis sensu)
Pessoais possessivos

Demonstrativos stricto sensu

Verbo  |Afixos flexionais |

Quadro2 — A codificagdo da categoria pessoa (antropoforicidade)

Camara Jr. (1989) ja indica o percurso de gramaticalizacdo da categoria pessoa: léxico —
pronomes — sufixos verbais. Porém, na verdade, ndo ha prejuizo da convivéncia entre as formas
de expressdo lexical e gramatical. Significa dizer que a categoria pessoa, entre as suas
expressdes lexicais, € codificada pela referéncia antropoférica aninhada em todo e qualquer
nome que refira entes humanos. Em sendo assim, toda e qualquer expresséo referencial nominal
que carreie antropoforicidade representa uma codificacdo lexical da categoria pessoa.

A pessoalidade ou pessoa em sentido amplo coincide com a visdo propugnada por
Cervoni (1989, p.29), da qual faremos ilacdes que nos parecem oportunas para 0 curso das
especulagOes desenvolvidas aqui:

As trés analises convergentes (...) contribuem para demonstrar que a pessoa dita
‘terceira pessoa’, longe de ser uma ‘ndo-pessoa’, €, ao contrario, a pessoa
fundamental, ‘base’, diz-nos G.Moignet, ‘de todo o edificio estrutural do francés.
(CERVONI, 1989, p.29)

18 Um exemplo de item lexical pleriformal sdo os préprios axidnimos lexicais que se prestam a autorreferéncia ou a
referéncia pessoal. Imagine-se, por exemplo, a situagdo comunicativa em que o proprio locutor refere a si préprio
como ‘0 papai aqui’ ou ‘este Mané’, por oposi¢do ao uso da proforma nominal pessoal ‘eu’, semanticamente
bastante genérica. As duas primeiras expressdes sdo pleriformas nominais pessoais, vez que sdo portadoras de carga
semantica lexical por carregarem referéncia especifica. Com efeito, o item lexical ‘papai’ refere o progenitor de
seres humanos em seu uso ndo estilizado ou normal e o item lexical ‘Mané’ indica individuo bobo ou tolo. Assim, as
pleriformas nominais pessoais sdo os itens lexicais de carga semaéntica especifica que se prestam a referir os
participantes da cena interlocutdria. Por outras palavras, sdo formas de tratamento de valor semantico mais
especifico porque sdo sociolinguisticamente marcadas. Novamente, elas contrastam com as proformas nominais
pessoais, vez que estas Ultimas sdo usadas por todo e qualquer usudrio da lingua, independentemente da espécie de
variagdo. Assim, o item ‘eu’ é usado por todo e qualquer usudrio da lingua portuguesa, qualquer que seja a sua
condicdo social, faixa etaria, género, regido.
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Essa nocdo da sustentaculo para o nosso entendimento geral da gramaticalizacdo da
categoria pessoa. Mas, para nds, o fundamental provém da combinacdo das especulacGes de
Lyons (1977) sobre os nominais do Quase-English®, inclusas principalmente as formas
antroponimicas, com a hipétese evolucionaria de Givon (1991).

O desdobramento fundamental é a suposicdo de que, em um estagio primordial de
gramaticalizagdo da categoria pessoa, os antropdnimos?’ provém de nomeacdes gerais quaisquer
antropoforizadas. Com efeito, conforme temos exposto ao longo deste artigo, 0s nomes proprios
humanos provém de nomes de referentes ou eventos do mundo concreto ou de experiéncias
nominalizadas do mundo sensivel ou extramental. A motivacdo matricial da antroponimia se
fundaria no relacionamento do individuo recipiendario de dados nomes com os atributos dos
referentes ou de experiéncias conexas a tais nomes — 0s etiénimos.

Com base, portanto, nessa nocdo ampla de pessoa ou pessoalidade, € possivel propugnar
a tese de que essa categoria compde um continuum na lingua. Destarte, eliminam-se as cisdes
extremas entre as antigas classes nomes e pronomes e, consequentemente, 0 suposto aporético
resultado sem solucbes teoricas validas dos pontos de convergéncia e divergéncias entre as
pleriformas e proformas nominais que portam a categoria pessoa, em sentido lato e estrito.
Resolve-se, assim, igualmente, com a postulacdo de um continuum em permanente reordenacao
com as disputas de léxico e gramatica, que ha um transito responsavel pela possivel remodelacdo
do quadro das proformas nominais pessoais mais gramaticalizadas, em sentido geral (ou seja,
com a incluséo da terceira pessoa), ou em sentido estrito (apenas as formas de referéncia estrita
ao eixo basico de interlocucao).

19 A admissdo de Lyons de que os pronomes pessoais (mesmo aqueles em sentido estrito, ou seja, eu e tu, da analise
propalada de Benveniste) sdo substitutos dos antropénimos, conserva-lhes o estatuto de pronominalidade igual ao
dos demais pronomes, em sentido estrito, isto €, substitutos de nominais. Destarte, desmantela-se o pseudodilema de
gue 0s pronomes pessoais em sentido estrito ndo poderiam ser considerados pronomes, ou, por uma terminologia
mais precisa, proformas nominais. O termo Quase-English refere uma espécie de lingua primitiva ou sistema
semidtico protolinguistico em que a autorreferéncia seria realizada por meio de antropénimos dos falantes em lugar
de pronomes pessoais.

20 Estes, por seu turno, também oriundos de nomes concretos em geral, o que, em larga medida, sucede até hoje.
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Grau maximo de Grau elevado de Grau relativo de Grau minimo de
gramaticalidade gramaticalidade gramaticalidade gramaticalidade
Metaforizacdo conceitual| Metaforizagdo conceitual | Metaforizagdo conceitual | Metaforizacéo lexical
em grau maximo em grau maximo em curso
Proformas nominais Proformas nominais  |Formas nominais pessoais| Pleriformas nominais
pessoais pessoais em transito - pessoais
pleriproformais
Formas herdadas do Formas de Formas aspirantes a Formas
latim com adaptacdes gramaticalidade de inclusdo no quadro de sociolinguisticamente
fonéticas do portugués | estatuto equivalente as menor restricdo variadas (inclusas as
herdadas do latim, mas ja sociolinguistica formas de tratamento
forjadas em portugués tradicionais muito
especificas)
Todas as formas Vocé — a gente A (pron.poss.) pessoa”’; | Campe&o, chefe, amigo
herdadas do latim Senhor?; Seu (a), patrao(oa), irmao,
Eu, tu, ele(a)(s), nds, professor,
vés santo(a),Magnificéncia,
Meritissimo, Majestade,
Alteza, etc.

Quadro 3 — Continuum da codificag8o da categoria pessoa entre as pleriformas e proformas nominais

E interessante observar que as formas inclusas entre as pleriformas nominais pessoais tém
uma referéncia muito restrita.

Vale ressaltar, a fim de concluir essa secdo, que a categoria pessoa, em sentido amplo, é
governada pela antropoforicidade, ou seja, por toda e qualquer construgdo pleriformal ou
proformal designadora de seres humanos. Por outras palavras, a referéncia antropoférica
preside a distribuicdo da categoria pessoa entre as pleriformas nominais e proformas nominais
pessoais.

Conveém observar a combinagdo das formas de tratamento acima em que se discriminam
o grau de gramaticalidade, o estatuto semantico® e o caréter sociolinguistico com o tipo de
metaforizacgdo incidente.

21 Aqui nos referimos as construgdes ‘a minha pessoa’ para designar a autorreferéncia, ‘a tua/sua pessoa’ para
designar a heterorreferéncia.

A colocacdo da forma ‘senhor’ como forma intermediaria de gramaticalizagdo carece, de fato, de maiores

estudos. De todo modo, parece-nos que essa forma nao é equipardvel nem aos axiénimos sociolinguisticamente
marcados, aqui chamados de axi6nimos aristocraticos e democréaticos; nem as proformas nominais forjadas em
portugués, ‘vocé’ e ‘a gente’. Esse carater intermediario, contudo, ainda necessita ser posto a prova.
% O seu estatuto semantico é discriminavel na medida em que sdo inseridas como proformas ou pleriformas. A
categorizacdo como proformas indica, em termos semanticos, a perda de intensdo semantica. Por exemplo, o item
lexical ‘eu’ refere todo e qualquer usuario, indiscriminadamente, que assume o papel de locutor em uma dada
enunciacdo. Assim, essa forma, semanticamente, porta apenas 0s tracos semanticos otimizados da funcdo de
emissor. De outra forma, a expressdo nominal ‘a minha pessoa’ ¢ menos genérica do ‘eu’, mas ndo tdo especifica
quanto a citada a seguir. De fato, a expressdo nominal ‘0 amigo aqui’ é, semanticamente, portadora de tragos
semanticos ainda mais especificos, 0 que restringe seu uso a situagoes especificas. Assim, em termos semanticos, ha
uma gradacdo quanto a carga referencial das expressdes usadas para referir 0 locutor ou emissor nos exemplos
apresentados. Da mesma forma, parece-nos possivel compor uma escala para todas as demais pessoas.
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E possivel especular que a metaforizacdo lexical ndo representa nada além de uma
transferéncia de atributos de referentes mais concretos ou concretos para formas de tratamento
em situacBes comunicativas restritas. Assim, por exemplo, ‘Magnificéncia’ ndo € forma de
tratamento empregavel sendo para referir reitores de universidades, de modo que seu alcance
referencial é extremamente limitado sociolinguisticamente. Difere completamente de ‘vocé’, em
que ndo hé restricio & natureza do interlocutor quanto a qualquer variavel sociolinguistica®”.

3.2. Axionimia gramatical e lexical

Entre as formas representativas dos diferentes graus de gramaticalidade do quadro 03,
podemos nos indagar se a axionimia nao se presta a formacdo de proformas. Ora, 0 caso de
vocé® representa um exemplo de que formas axionimicas podem transitar para a condicéo de
proformas nominais pessoais (LOPES, 2003). Por outras palavras, formas de tratamento
especificas podem alcancar um grau mais elevado de gramaticalidade por obra de processos de
gramaticalizacdo, os quais sdo definidos por fatores cognitivo-pragmaticos com efeitos fonicos,
morficos, sintaticos e semanticos. Porém, ndo necessariamente esse percurso deve ser observado,
vide o caso de ‘a gente’, que ndo representou uma forma de tratamento especifica, ou seja, trata-
se de um caso de nomeacdo geral que se transformou em uma proforma nominal pessoal. Bem,
antes de avangarmos para outros pontos, convém firmar uma diferenca conceitual e
terminologica para a axionimia lexical. A nosso ver, a axionimia lexical (as formas de
tratamento) da gramaética tradicional (doravante GT) € flagrantemente heteronémica, isto é, ela
restringe as formas de tratamento lexical a um grupo muito restrito de referentes humanos. Tais
formas de tratamento nos ensinam que as sociedades humanas em geral sdo heterondmicas, ou
seja, constituem-se por meio de hierarquias. Por outras palavras, tais formas de tratamento estdo
radicadas em uma hierarquizacdo de ordem societal, a qual pode ser definida por diversos
valores como, por exemplo, o poder econdmico, o poder religioso, o poder familiar, ou,
simplesmente o trato interpessoal simétrico ou assimétrico. Esse tipo de axionimia lexical, a qual
a GT confere tratamento privilegiado, serd designado por nés de axionimia lexical aristocratica.
Ela difere inteiramente de uma axionimia lexical democrética, cujas ocorréncias serao
apresentadas em 3.2.2 e tém sido solenemente ignoradas pela GT e quaisquer compéndios
gramaticais e linguisticos. Discutamos, a seguir, em separado, os dois tipos de axionimia lexical.

?* Naturalmente, apenas situacdes comunicativas muito restritas, em que se demande o uso de formas de tratamento
especificas podem bloquear o uso da forma pronominal genérica ‘voc€’. As diferencas de genericidade e
especificidade féricas das pleriformas nominais pessoais e as proformas nominais pessoais podem ser encontradas
em Campelo (2007).

% Nao nos parece casual que uma forma originalmente destinada a prestar deferéncia a autoridades ou a individuos
portadores de alguma espécie de poder socialmente reconhecido, com a sua vulgarizagdo, ou simetriza¢do, tenha-se
transformado em uma forma pronominal de estatuto equivalente as herdadas do latim (caso de ‘vocé’).
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3.2.1. Axionimia lexical aristocratica

A GT, ao abonar unicamente formas de tratamento destinadas a autoridades (politicas,
eclesiasticas® e académicas) reflete uma analise compativel com a tessitura societal ocidental
heterondmica, isto €, uma disposicdo social em que ha assimetria entre 0s membros constituintes
do corpo social.

Os axi6nimos abonados pela GT espelham, nitidamente, a selecdo social dos dignos de
distincdo. Porém, importa ressaltar que tal percurso ndo pode ser tido como o Unico possivel,
uma vez que ao se analisar proforma nominal pessoal ‘a gente’, ndo se identifica nela, em sua
origem, uma forma representativa de axionimia lexical aristocratica. O percurso de
gramaticalizacdo, portanto, ndo necessariamente deve transitar por formas oriundas de axionimia
lexical aristocratica para a reconfiguragdo do quadro das formas de tratamento gramaticais.
Analisemos, contudo, quéo restrito € o quadro da GT em que se apresentam somente formas de
axionimia lexical aristocratica.

Ressalte-se que a GT acolhe formas de tratamento, axiénimos, de 22, e 32 pessoas, como
se pode depreender do quadro de Cunha & Cintra (1990, p.283)abaixo:

Tratamento

Abreviatura

Usado para:

\Vossa Alteza

V.A.

Principes, arquiduques, duques

\Vossa Eminéncia V. Em?, Cardeais

\Vossa Exceléncia V. Exa. No Brasil: altas autoridades do
Governo e oficiais e generais das
Forcas Armadas; em Portugal,
qualquer a quem se quer manifestar,
grande respeito.

\Vossa Magnificéncia V. Mag? Reitores de universidades

\Vossa Majestade V.M. Reis, imperadores

'Vossa Exceléncia Reverendissima

V. Ex2. V.Rev.™

Bispos e arcebispos

'Vossa Paternidade

\V.P.

IAbades, superiores de conventos

\Vossa Reveréncia ou Reverendissima V.Rev.™ Sacerdotes
\Vossa Santidade \V.S. Papa
Vossa Senhoria V.S.2 Funcionarios publicos graduados;

oficiais até coronel; na linguagem
escrita do Brasil e na popular de

Portugal, pessoas de cerimdnia.

Quadro 4 — Pronomes de tratamento Cunha & Cintra (formas axionimicas lexicais aristocraticas)

Percebe-se, portanto, que a visdo tradicional é heterondmica porque contempla as
personalidades prestigiadas de nossa sociedade. Outras formas de tratamento que abrigam

% No tocante as autoridades eclesiasticas, a GT restringe suas designacdes aos membros da Igreja Catdlica,
Santidade, Reverendissima. Naturalmente, é compreensivel em razdo de, no Brasil, até o séc.XIX viger,
oficialmente, Unica e exclusivamente a referida instituicdo religiosa. Porém, atualmente, essa restricdo representa
uma franca discriminacdo aos outros cultos.
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antropoforicidade sdo simplesmente ignoradas. O que vai definir o estatuto de gramaticalidade
de uma dada referéncia antropoforica é o seu grau de frequéncia de uso (Campelo, 2007). A
expressao de antropoforicidade mais gramaticalizada ndo serd seguramente representada pelos
axidnimos desprezados pela GT, vez que estes Ultimos s&o sociolinguisticamente desprestigiados
porque referem usos restritos e/ou populares. Se 0s usos sdo restritos ou populares, com
finalidades de trato simétrico e assimétrico multiplas, sdo, provavelmente, pleriformas nominais
antropoforicas. Os axidbnimos mais neutros sdo as proformas nominais pessoais herdadas do
latim e as forjadas em portugués de largo uso, conforme se apresenta no quadro 04. Cumpre
observar, para finalizar esta secdo, que formas de tratamento lexicais de amplo uso, tais como
senhor e dona n&o constam do quadro muito aristocratico ou elitista proposto pelos autores®’.

3.2.2. Axionimia lexical democratica

A axionimia lexical democréatica representa toda e qualquer forma nominal a que se
empreste um carater antropoférico, mas que ndo tém sido abonadas como formas de tratamento.
Por outras palavras, todo e qualquer item nominal usado, metaforicamente, para referir seres
humanos representa esse tipo de axionimia. A diferenca em relacdo a axionimia aristocratica
reside, primordialmente, no reflexo da gramatica tradicional da organizacdo heteronémica do
tecido social. O efeito da concepg¢do heterondmica na gramatica tradicional tem sido a exclusdo
das formas de tratamento mais populares.

Em termos sociolinguisticos mais desinteressados, sem discriminacdo de formas de
tratamento de varios segmentos sociais em diversas situacdes de uso, em diversas regides da
lusofonia; é possivel reconhecer axidbnimos caracteristicos de usos proprios de determinadas
regides, ou de grupos de género, ou simplesmente de trato social distenso e assimétrico, como as
ocorréncias a seguir bem ilustram?®:

1. Eraengragado. E bastante esquizofrénico. Mas de repente o real tinha-se tornado bem menos
retorico. " Vocé comeca hoje, cara " - dissera Castilhos no telefone. (Brasil — Fic¢éao)

2. Deve cascar o almofadinha. - Xi, Pepino! Vocé é ainda muito crianca. Tu é ingénuo, rapaz.
N&o conhece a podriddo da nossa imprensa. Que o qué, meu nego. Filho de rico manda nesta
terra que nem a Light. Pode matar sem medo. E ou ndo €, Seu Zamponi? (Brasil — Ficcao)

3. O senhor ndo tem medo que isso se repita aqui e devido essa deficiéncia os policiais, mesmo
criminosos, comprovem inocéncia? NF - Meu amigo, isso € uma situacdo completamente
diferente. A do Collor é uma situagdo politica e a nossa ndo. H& muito tempo os jornais ddo
noticias de crimes praticados por policiais civis e militares. (Brasil — Oral)

%" Talvez seja possivel minimizar o impacto da lacuna em virtude do periodo ditatorial em que as primeiras edicdes
foram lancadas. Nesse periodo, 0 que quer que evocasse simpatia pelo interesse coletivo poderia ser tido como
manifestacdo subversiva ou contraria & ordem entdo vigente.

% Todas as ocorréncias que ndo forem seguidas pela indicagdo expressa de um sitio eletronico foram retiradas do
sitio www.corpusdoportugues.org. Trata-se de relevante banco de dados linguisticos organizado por professores da
Universidade de Washington. A indicacdo dos géneros ficcional e oral provém da categorizagdo originaria do
referido corpus.
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10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

Um dia, eu estava observando Caetano tocando seu violdo. Ele me parecia tdo tristinho,
cabisbaixo... Cheguei para ele e disse: meu irmao, ficar ai sentado, dedilhando essa musica
calminha, isso ndo tem a ver com vocé. Por que vocé nao larga esse violdo e pega uma
guitarra elétrica? Ele atendeu ao meu pedido. (Brasil — Oral)

E chegou adiantado; quer muito me ouvir. - Meu _irmdozinho.. Logo de cara soltei um meu
irmdozinho, ndo era assim, a policia, irmdozinho, os guerrilheiros, companheiro? (Brasil —
Ficcdo)- Nao é nome de gente. Bom Jesus é lugar. Bom Jesus da Lapa, pode ser. - N&o. Falo
de um homem. - N&o estd mangando ndo, meu compadre? - Nao senhor. Bom Jesus mesmo.
(Brasil — Ficc¢éo)

- Pode parar, por favor, no entroncamento, amigdo. Vou ficar ai mesmo - disse ele. - Que €
isso, meu chapa? Te levo até Maraba. A gente toma um bom banho, come uma bdia na
pensdo da Noca e, depois, vamo pra zona, meu chapa, pega umas puta e toma cerveja. (Brasil
— Ficcéo)

Sem compromisso, sem prejuizo para os que faltarem, sem sabotagem. Gentile abriu o rosto
num grande sorriso, estendeu a mao que Ciriaco apertou: - Vocé € um amigdo, companheiro.
\oltando-se para os homens que tinham vindo com ele, comandou: - Vocés trés, as ordens de
Ciriaco. (Brasil — Ficcao)

- eU me esqueci o0 que eu ia concluir - o homem é que tem que fazer uma forca danada do
homem - ta: doido - a mulher é um receptaculo, rapaz - é: - sei tem aquela aquele aquele -
mas é o criatorio né? (Brasil — Oral)

E acrescenta: " Chama-se Cajango ". Ergue o busto, a rédea na mdo, para concluir:
Desgraga do sul, menino. Parece que 0 cacau precisa do sangue da gente para nascer ".
Interrompe sua prépria lembranca para dizer: Sei que esta luta ndo acabaréa tdo cedo. (Brasil —
Ficgdo)

No maximo, Deborah Kerr. Das mais recentes, talvez Michelle Pfeiffer. Jamais mulatas de
botas brancas. - A legenda: " Que coxas, hein, meu " Uma de vinte toques, descontando o i,
cabe certinho. (Brasil — Oral)

Valeu macho vei pela visita !!! http://flog.vaquejadas.com/julinho/

(...) relanceou os olhinhos pelos assistentes, e mui de manso pediu ao empregado do balcéo: -
' Std bem.. Ché! dé-me aquele queijo.. E apontou para um rodado dum palmo e meio de
corda, que estava na prateleira, (...) (Brasil — Fic¢éo)

Se 0 homem que o senhor procura é pessoa mesmo, ndo esta nesse cemitério. Eu que enterrei
todo mundo. Agora.. e voltou a cavucar. - Agora o qué, cidaddo? - Cidadao! - exclamou o
cabo. - Chamando Zé Peba de cidaddo! Moco, isso ai € um criminoso feroz, esta assim nulo
porque ficou sem racdo de cachaga na cadeia. Ja matou mais de vinte. (Brasil — Ficgéo).

- Eu o conheco muito bem e sei que vocé ndo o faria. N&o é suficientemente estupido para
isso. - Ndo entendo, mestre.. o senhor quer dizer que o seppuku é um ato estupido? - Nao..
mas ja que vocé levantou a questdo, gostaria que meditasse sobre ela. (Brasil — Ficgao).

- Com a Patricia. Neal ou Highsmith, pensei em perguntar, talvez Travassos. Aquilo era
contagioso. - Com vocé mesmo que eu quero falar. - Entdo fala, meu anjo. (Brasil — Fic¢do)
No corredor, uma roncadeira esquecida. O capataz punha o frito no alforje, quando ele entrou
na sala. - Em cima da hora, patrao - disse-lhe um dos cabras. - Hoje nds pegamos ela. (Brasil
— Ficcéo)
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Munda chegou do mato com uma bragada de cactos no ombro, os espinhos cortados, o facdo
no cinto. Admirou-se de vé-lo deitado ainda. - Oh, seu Zé Prequica, levanta! N&o fez caso.
(Brasil — Ficc¢éo)

"Eita que um IDIOTA ai em baixo acha que tem procuracgdo para falar em nome de todos 0s
pernambucanos! O mané, antes de xingarmos o estado dos outros precisamos olhar para o
proprio @#%$% Tenho parentes e amigos que, através de concurso, foram morar na Paraiba:
pergunta se algum deles quer voltar a morar aqui!
http://jc.uol.com.br/blogs/blogdotorcedor/comentarios.php?codigo=3937&canal=1

Falta poko pro flog akbar...por isso vo TENTAR fikr até uma da manha pa fazer no .net! ™M
Ta certo q na foto eu pareco uns 5 kilos mais gorda! puta..eu to uma bola ali brother!
http://fotolog.terra.com.br/julika_osuado

Adivinhando-lhe o pensamento, o Florindo chegara a propor-lhe: - Eu dou um jeito de passar
por cima do muro, Seu_Major, e abro a porta pelo lado de dentro. - Tire isso da cabeca -
replicou Natalino em tom categérico. (Brasil — Ficcdo).

no apartamento do Parque Guinle, ao inteird-la da sentenca do juiz, que lhe tirava a guarda
do filho, Benicio tentara consola-la, apertando-a contra o peito: - Eu te darei outro filho, meu
amor. - N&o posso ter outro - confessou ela. (Brasil — Fic¢do).

- Estdo nos tratando como porcos! - disse um velho pequenino, de gestos delicados. - Eu
prefiro morrer de fome a perder minha dignidade. - E isso ai, tio! - concordou um rapazola,
dando um tapinha nas costas do velho. - Se é pra gente ficar numa pior, temos que partir logo
pra porrada. Eu também néo t6 a fim de encara esse rango. (Brasil — Ficcao)

(...) acessa o site da CBF e confere quem foi o Campedo Brasileiro de 87, ai depois tu conta
direitinho e vé que teu flamerda NAO pode ter 5 titulos nacionais, quer roubar titulo dos
outros é?1? Te toca mané, tu tava até sumido, foi teu flabosta ganhar umas partidinhas pra tu
voltar com tuas asneiras, tem vergonha e sai do blog, vai procurar blog de carioca!l
PARAIBA MANEZAO!!! "17/8/2007 08:40
http://jc.uol.com.br/blogs/blogdotorcedor/comentarios.php?codigo=3937&canal=1

- Qual é o seu nome, sua vaca! - gritou ele, num impeto de faria. - Guerrilheiro ndo tem
nome, seu filho da puta! - replicou ela no mesmo nivel com um esgar de dor e de édio.
(Brasil - Ficcdo)

Ainda bem que te matou, fera, um providencial catarro de bexiga: a tua bengala ndo mais
oprime 0s homens livres, e eu posso impunemente, e com regozijo, escarrar-te sobre a
sepultura - ja que o haver-te escarrado na face ter-me-ia sido impossivel, por ser, como sou,
de constituicio delicada! (QUEIROS, Eca. O Conde d'Abranhos)

Todas as ocorréncias acima sao axiénimos bastante populares alusivos ao interlocutor, de

valor semantico-pragmatico variavel.

Por exemplo, as cinco primeiras ocorréncias, cara, meu amigo, meu irmao, meu

irmaozinho, meu compadre, sdo usadas para marcar simetria e distensdo. Representam
expedientes de equalizacéo entre os participantes de uma interacdo. A primeira, possivelmente, é
uma das mais difundidas no portugués brasileiro. J& meu chapa sofre restri¢fes diatopicas, vez
que é possivelmente mais usual nas regies Norte e Nordeste. Conguanto ndo tenhamos
encontrado, estdo também sujeitas a restrigdes diatdpicas axidnimos como cabra e ché, os quais
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sdo mais frequentes nas regides Nordeste e Sul, respectivamente. Ja meu é muito restrito a
cidade de Sdo Paulo e macho véi (variantes macho, mah) sdo muitos restritos ao Ceara. A seguir,
vamos empreender um esforco para categorizar os axionimos democraticos em campos
semanticos especificos.

Companheiro representa ainda, se usado de forma marcada, um eco do tratamento dos
esquerdistas, o que identifica sua restricdo novecentista ao tratamento de adeptos a determinada
ideologia, conforme o exemplo aclara. Cidad&@o é muito usual no trato de autoridades policiais de
toda ordem com os civis em geral, o que é revelador de uma circunscri¢do axionimica diastratica.
Patrdo é forma assimétrica usual quando hé efetiva relacdo patronal em seu uso ndo marcado. E
usado, contudo, para marcar deferéncia em usos em que tal sorte de relacdo ndo existe. Ha
formas similares, como meu patrdo e patrdozinho. O item lexical doutor(a) também,
tradicionalmente, é forma de tratamento deferente de advogados, profissionais da salde
(principalmente médicos) e engenheiros, mas é empregado para referir-se de forma mais
respeitosa a usuarios em geral. Meu rei, minha rainha, meu principe, minha princesa séo
usuais como forma de demonstrar carinho ou respeito. Major serve para ilustrar a transposicao
dos axionimos do meio militar para 0 uso comum, com o intuito de marcar deferéncia. Marcou
época no Brasil da primeira metade do séc.XX o tratamento de coronel para os latifundiarios
patrocinadores do banditismo no campo, principalmente no Nordeste e no Norte. Outras patentes
também sdo usadas com diversas acepc¢des. Mestre ndo é abonado pela GT, mas € muito usual,
em termos ndo marcados, para referir mentores espirituais de toda ordem e professores. Conhece,
porém, usos populares igualmente.

Todas essas formas reveladoras de algum estrato social serdo aqui denominadas de
estratoforicas.

Neg(u)(r)(0)(a), loro (a), galego, crioulo, fogoi6, indio®®, bugre, judeu, portugués
(portuga), japa, china®, sdo formas alusivas & nocdo étnico-cultural. Em principio, as formas
de citagdo dos axiénimos negro e louro sdo usuais para assinalar simetria e intimidade®. N&o ha
restricdo étnica para os dois axiébnimos de base racial. O mesmo ndo sucede para os demais
axiébnimos etnofoéricos que se restringem a tipos étnicos especificos. Esses axidbnimos serdo
classificados como etnoféricos.

Outros axibnimos que combinam faixa etaria e género sdo usuais, tais como homem,
mulher, mogo(a), jovem, garoto(a), menino(a), velho(a), moleque, pia, mirim, bebé, neném,
rapaz. Alguns sofrem, mais usualmente, depreciacdes axioldgicas, de carater diatépico ou
diafasico, como moleque, mirim, rapariga e puto(a), etc. E interessante observar que ha
ocorréncia empregada sem distingdo de género, como rapaz, forma usada para referir homens e

» E possivel que os axiénimos etnoféricos louro e negro sejam mais usuais em razdo de fatores histéricos e
socioecondmicos e culturais da formagdo da civilizagdo brasileira. Embora os indios sejam os primeiros habitantes
do Brasil e a sua cultura, de forma complexa, tenha sido incorporada a civilizacdo brasileira, o prestigio de seus
valores ndo se equipara ao da heranca cultural europeia. Quanto a explicacdo relativa ao uso massificado do
axiénimo etnofdrico negro, é possivel especular que seu uso provenha da predominancia numérica dos negros em
varias regides e da profunda miscigenacdo entre negros e europeus no Brasil. Naturalmente, essas considera¢des tém
carater ainda especulativo.

%0 Os axiénimos japa e china também podem ser categorizados como topoforicos.

3! Todas essas formas combinatérias de género e raca podem ser usadas no aumentativo e no diminutivo com
matizes seméanticos ndo necessariamente de grau em sentido estrito.
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mulheres. Esses axidnimos serdo aqui designados como cronoforicos, porque salientam a idade
do tratamento, com coloragdes semanticas maltiplas.

Seu Zé Preguica é uma das muitas ocorréncias depreciativas oriundas de antropdonimos,
tais (Seu) Zé, (Seu) Zezim, Zé Mané, Jodo Ninguém®, etc. Carreiam uma qualificacdo de
desimportancia, provavelmente oriunda do fato de se tratar de antrop6nimos muito usuais,
proprios de individuos destituidos de autoridade ou pertencentes a classes economicamente
desfavorecidas®. Curiosamente, ndo ha formacdes axionimicas equivalentes de antroponimos
femininos, a ndo ser em casos de combinac¢des com a forma Dona, como Dona Maria (190), e de
uso muito restrito, em termos contrastivos com o0s axiénimos de origem antroponimica
masculina. Os axidnimos desse tipo podem ser denominados de androféricos.

Meu amor concorre com uma série de outras expressdes demonstrativas de carinho e
afeicdo, tais como meu bem, meu/minha querido(a), etc. Também séo muito usuais para marcar
tratamento ndo cerimonioso entre desconhecidos. Meu anjo, em regra, representa uma forma de
assimetria, mas com demonstracdo de simpatia unilateral. Esses axionimos vao ser classificados
como caloforicos.

Tio é muito usual no Brasil para marcar uma quebra de ceriménia no trato de um locutor
mais jovem para um interlocutor mais velho. O emprego de formas de parentesco com essa
finalidade de distensdo comunicativa também ocorre com papai, vovo(0), primo(a), filho (a),
mano(a). Diferem de irmao, porque este Gltimo conserva tracos sémicos nao apenas da familia
bioldgica. Esses axionimos bem poderiam ser denominados de genoféricos™.

Ocorrem também top6nimos convertidos, por metonimia, em axiébnimos, em regra como
tratamento carinhoso ou depreciativo, tal como Paraiba. De forma similar, sdo usados Ceara e
os gentilicos baiano e goiano. De todo modo, sdo axiénimos representativos de assimetria, de tal
sorte que 0 assim tratado é constituido como inferior por alguma razéo ad hoc. Esses axidbnimos
podem ser designados como topoforicos.

Axidnimos que poderiamos denominar trofoféricos (oriundos de referentes do campo
semantico de alimentacdo) e zoofdricos (provenientes do campo semantico animal) também séao
usuais. Os trofoforicos, em regra, sdo usados com valores semanticos diversos. Além da
ocorréncia apresentada, sdo maltiplos os empregos como: pamonha (individuo sem vontade),
chuchu (mulher atraente), tapioca (politicamente instavel), bolo, filé, goiaba, banana, doce de
coco, cocada, milho desbulhado (mulher atraente), etc. Os ultimos, quer se utilize o hiperénimo
ou hipbnimos, podem ter acepcdes bem valoradas. Além de vaca, sdo costumeiros: jumento,
burro, cavalo, porco, lesma, papagaio, sariema, sibiti, macaco, gavido®, onca, cobra®, pato,

%2 Os axiénimos androféricos Jodo Ninguém e Zé Ninguém ndo sdo estritamente androféricos porque sdo
compostos com uma proforma nominal indefinida. Porém, ndo nos parece casual que esses nomes, usuais para
grande parte da populacdo masculina, a mais cobicoso de projecdo social tradicionalmente, sejam os usados para
esse tratamento.

%% Naturalmente, essa assercdo estd sujeita a comprovacdo com base em uma recolha de ocorréncias de corpora
representativos.

% O mesmo sucede com o axidnimo importado, brother, como demonstra o exemplo 19.

% Esse axidnimo zooférico designa 0 homem conquistador.

% Esse axionimo pode designar individuo intelectualmente muito capaz ou mulher ardilosa. Portanto, pode valorar
positiva ou negativamente.
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peixe, mula, cachorro, dragdo, veado, tartaruga, bacori, porca que fuca®’, etc. Os axiénimos
hiperonimicos zooféricos como bicho, fera e animal sdo muito usuais, com acep¢des semanticas
antipodais, isto é, podem carrear valoracdo positiva e negativa®.

Finalmente, as ocorréncias chulas estdo exemplificadas apenas para assinalar que hd uma
gama muito variada de xingamentos e insultos. Esses axiénimos fesceninos ou obscenos também
estdo sujeitos a toda sorte de variacdo de género, regido, faixa etaria e situacdo’. O estudo dos
axiébnimos desse jaez merece um aprofundamento igualmente especifico. Por ora, vamos
denomina-los de axidbnimos escatoforicos.

Cumpre observar que as ocorréncias ndo se limitam a uma espécie restrita das
subcategorias apresentadas. A guisa de exemplo, o axiénimo cachorro pode ser, a um s tempo,
zooforico e escatoforico.

Consideracoes finais

O propdsito deste artigo foi, em primeiro lugar, associar 0 pensamento cognitivista da
visdo funcionalista no tocante a problemas da morfologia lexical e flexional. Assim, procuramos
distinguir e categorizar, com base em uma concep¢cdo amalgamada de escolaridade e de
binarismo, niveis diferentes de manifestacdo metaférica ou antropometaforica. As metaforas
operam como processos inalienaveis de formacdo da cogni¢cdo humana, quer para representar
entes do universo sensivel e fenoménico, quer para designar entes do universo inteligivel ou
numérico. Cremos que, em termos tedricos, as diferencas foricas firmadas para compreender a
matriz referencial dos tipos de antropdnimos e de axidnimos sdo sustentaveis, muito embora haja
muito que discutir a respeito da motivagdo de antroponimos e axiénimos em recolhas de dados
de universos linguisticos especificos.

Dessa forma, a metafora, em um nivel mais concreto e lexical, presta-se como artificio
heuristico para explicar a transposicdo de nomes designadores de referentes ou eventos da
experiéncia sensivel, os etibnimos, para a referéncia antropoférica antroponimica e axionimica
lexical. A axionimia lexical representa um estagio de metaforizacdo em que ha uma recuperacao
da motivacdo referencial original de forma mais direta, tais como nos axiébnimos estratoforicos,
etnoféricos, cronoféricos, androféricos, caloféricos, genoforicos, topoforicos, trofoféricos,
zooféricos e escatoforicos. A axionimia gramatical, no entanto, seleciona apenas tracos de
antropoforicidade mais genéricos, na medida em que a sua referéncia sofre uma progressiva
neutralizacdo de tal modo que passa a ser utilizada sem restricbes variacionistas. O fator
pragmatico da frequéncia de uso e propriedades antropofdricas mais genéricas talvez respondam

%" Regionalismo nordestino que designa individuo que aborrece.

% E bem possivel que, regra geral, os axionimos zooféricos carreiem nogdes mais detrativas que dignificantes.
Porém, os axi6bnimos zooféricos referentes de animais fortes assumem, em determinados contextos, valores
positivos. Um estudo mais dirigido podera revelar os contornos semantico-pragmaticos mais especificos dos usos
desses axidbnimos.

% Em determinados meios, 0 uso de axiénimos escatoféricos assume valores semanticos positivos, como, por
exemplo, no meio masculino em que os xingamentos séo ilustrativos de entrosamento e amizade.
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pela escolha de itens lexicais como gente e vocé para recompor o quadro das proformas nominais
pessoais.

O objetivo de demonstrar a relacdo entre a codificacdo da experiéncia sensivel e a
referéncia antropoférica antroponimica e axionimica, assim nos parece, foi satisfatoriamente
atingido. Porém, o tema da contribuicdo da metafora antropoférica para a compreensdo da
antroponimia e da axionimia merece uma série de aprofundamentos e de pesquisas cujo
empreendimento pretendemos levar a bom termo em outras publicaces. A guisa de ilustracgo,
uma categorizagdo mais precisa do quadro da axionimia lexical democratica com base em
campos semanticos de relativa estabilidade carece de uma analise qualitativa e quantitativa mais
aprofundada.

ABSTRACT: The antropophoric metaphor founds the construction of human reference in lexical and grammatical
terms. On the basis of lexical antropophoric metaphor, names in general operate as a source for naming antroponyms
and axionyms, in so far as culturally relevant semantic traces of referents and events assigned by such names are
selected. There are two courses of antropophoric metaphorization: the lexical metaphorization of any names into
antroponyms; the conceptual metaphorization through the choice of generic names, by and large forms of treatment,
to rebuild the table of personal pronominal forms.

Key-words: lexical and grammatical metaphors; antropophoricity; grammaticalization
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