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RESUMO: Dos discursos compostos pelo ateniense Isocrates (436-338 a.C.) que
nos chegaram, o Contra Eutino é talvez o mais antigo (403 a.C.) e o mais breve (21
secdes). Trata-se do fragmento de um discurso judicidrio de acusacdo, em que um
certo Nicias requer a devolucdo de um depédsito em dinheiro que fora confiado a
seu primo Eutino. E possivel, todavia, que o caso tenha sido ficticio, e que, por
conseguinte, o texto de que dispomos seja um rascunho de um discurso modelar
de carater epiditico, em que Is6crates demonstraria a seus discipulos como
compor uma acusagdo baseada tdo somente em argumentos de probabilidade
(eikds), visto que ndo havia testemunhas para o caso (um discurso au&pTupos).
Apresento, pois, a tradugao do Contra Eutino de Isdcrates, segundo a edicdo de
Mario Marzi (1991), da colegdo italiana Classici Greci.
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Translation of the speech Against Euthynus (without witness) of
Isocrates

ABSTRACT: Of all the speeches composed by the Athenian Isocrates (436-338
B.C.) that reached our days, Against Euthynus is perhaps the oldest (403 B.C.) and
the shortest one (21 sections). It is a fragment of a forensic speech of accusation
in which a certain Nicias requests the return of a deposit in cash that had been
entrusted to his cousin Euthynus. It is possible, nevertheless, that the speech
might be fictitious and, therefore, that the text we have nowadays is a draft of a
model speech of epideictic nature in which Isocrates demonstrates to his pupils
how to compose an accusation based solely on appeals to probability (eixkds),
considering that there were no witnesses to the case (a auéaptupos speech). Thus,
I present the translation of Isocrates' Against Euthynus according to Mario Marzi’s
edition (1991) from the Italian collection Classici Greci.
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Traducio do discurso Contra Eutino (sem testemunha) de Isdcrates

Breve introducao ao discurso e notas sobre a traducgao

Durante o governo dos Trinta Tiranos (fins do séc. V a.C.), ameacas,
roubos e traigdes eram préticas comuns na sociedade ateniense. Em meio a
instabilidade politico-social do periodo, Nicias, um rico comerciante, passa a ser
perseguido por antigos inimigos. Temendo a subtracdo de seus bens, confia a
quantia de trés talentos a seu primo Eutino, um sujeito por quem tinha alta
estima. Pouco depois, desejando emigrar da polis, Nicias pede a Eutino a
restituicdo de seu dinheiro. Este, por sua vez, devolve apenas dois dos trés
talentos outrora a ele confiados. Sem poder recorrer a um tribunal, visto que o
conturbado momento politico ainda ndo havia terminado, Nicias s6 pode
lamentar o ocorrido a amigos e parentes proximos. No entanto, apds a
restauracdo da democracia, em 403 a.C., ele enfim move um processo contra
Eutino, requerendo, é claro, o talento que lhe era devido (§3-4).

Para que sua acusagdo convenga os jurados, ha um delicado problema,
todavia: tanto no momento do depésito como no de parte da restituicdo, nao
havia testemunhas presentes. Como supostamente nao era um habil orador (§1),
Nicias pede entdo a seu amigo Isocrates (436-338 a.C.) para que elabore um
discurso de acusagdo para o caso. O autor entao compode o discurso Contra Eutino
(sem testemunha)l, construindo sua acusacdo unicamente por meio de argumentos
de probabilidade (gikos).

Segundo grande parte da critica?, o jovem ateniense ainda atuava a época
como escritor contratado de discursos judicidrios (i.e., um logégrafo), antes de se
dedicar a sua carreira como professor de oratodria politica a partir de 390 a.C., com
a publicacdo do discurso Contra os Sofistas e a abertura de sua escola. De acordo
com o corpus isocratico, seis discursos foram preservados desse periodo de
atuagdo do autor como logégrafo, a saber, 16 - Sobre a Biga de Cavalos, 17 -
Trapezitico, 18 - Contra Calimaco, 19 - Eginético, 20 - Contra Loquite e 21 - Contra
Eutino.

Todavia, em diversas passagens de seus demais discursos, i.e., daqueles
que de fato sdo do periodo como educador, Isécrates recusa insistentemente a
prética da retérica do género judicidrio, a0 mesmo tempo em que rebaixa esse
tipo de composicdo e aqueles que a executam, em razao de sua simplicidade
estilistica (cf., por exemplo, Panatenaico 2 e Antidose 46.). Ao contréario da critica
isocratica tradicional, estudiosos mais recentes da obra do autor consideram que

1 mpds EvBUvouv (dudptupos), conforme grafam seus manuscritos e edigdes modernas.

2 Desde a Antiguidade, a figura de Isécrates que nos é reportada através de alguns testemunhos
do periodo é dividida precisamente nesses dois momentos principais. Cf. Plutarco, Moralia, Vida
dos Dez Oradores, IV. Isocrates, 836e-f; e Dionisio de Halicarnasso, Sobre os Antigos Oradores,
Isocrates, 1.
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héa certa homogeneidade na producdo literaria do autor, no tocante a seu carater
civico-politico e epiditico. Ainda que a estrutura formal de composicdo adotada
em cada discurso seja relativamente variegada, ha notavelmente uma funcédo
politico-pedagoégica nos discursos de Isocratesd. Serd, pois, justamente essa
funcdo que unificard sua obra, assegurando-lhe uma marcante identidade de
seus fins, além de, ao mesmo tempo, nos descrever seu pensamento politico e
propedéutico. Essa ambivaléncia permeia cada um de seus discursos, operando
como “motor” central da préaxis retdrica do autor*.

Segundo a tradicao de seus manuscritos, o discurso Contra Eutino é o mais
breve (21 secdes) e o mais antigo dos que chegaram a nossos dias (403 a.C., logo
ap0s a restauracdo da democracia). Mais antigo, é claro, se considerarmos a
prévia carreira do autor como logégrafo, e ndo o Contra Eutino como um discurso
epiditico-modelar. Sua brevidade, por sua vez, se deve, ou por ser fragmentério,
como Jebb (1876, p. 219-22) e a maior parte da critica moderna o consideram, ou
por se tratar de um rascunho, obra inacabada, seja de Is6crates ou de um de seus
discipulos, de um modelo de discurso de acusacdo baseado tdo somente em
argumentos de probabilidade (eixog).

Segundo comentadores antigos da obra de Lisias, este teria escrito em
resposta uma apologia de Eutino para o caso, texto infelizmente ndo preservado,
o que nos faz pressupor um litigio que de fato ocorrera, visto que Lisias, como
sabemos, foi de fato um logégrafo. Por outro lado, Diégenes Laércio também faz
mencdo a uma apologia de Eutino escrita por Antistenes, esta, por sua vez, como
um exercicio retérico-demonstrativo de fato (JEBB, ibid.). De um modo ou de
outro, ndo sabemos se o litigio de fato ocorreu ou se o processo foi em verdade
ficticio, um possivel tema famoso que serviria como pretexto para que mestres
de oratdria compusessem defesas e acusagdes como modelo a ser imitado por
discipulos.

Para a tradugao, utilizei a edigdo de Mario Marzi (1991), da colecao Classici
Greci uma das mais recentes e bem estabelecidas da obra de Isdcrates, além da
célebre edicao de Mathieu & Brémond (1929), da colecdo Les Belles Lettres, como
apoio. O conhecido estilo de composicao do autor, presente sobretudo em seus
discursos politicos, ndo se verifica da mesma maneira em seus discursos
judicidrios, entretanto. Ainda que, para opor o ethos de Nicias ao de Eutino,
Isécrates naturalmente se valha de antiteses e parisoses (oragoes simétricas), topoi

3 No Panatenaico 1-2, por exemplo, Isécrates abre seu tltimo discurso enumerando uma série de
modelos discursivos que ele preferiu ndo utilizar ao longo de sua vida em detrimento daquele
tipo de discurso que sempre praticou: discursos eloquentemente bem compostos que aconselham
Atenas e a Grécia naquilo que lhes é ttil. Segundo o préprio autor, encontraremos em sua obra,
de maneira geral, (i) conselhos a polis (dimensdo politica) compostos de maneira eloquentes e
carregados de diversas figuras discursivas (dimensdo epiditica).

4 Cf., por exemplo, TOO, 1995, p. 35 e NICOLAI, 2004, p. 53-4.
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comuns ao género forense e os mais utilizados pelo autor mesmo nos discursos
politicos, ainda ndo encontramos no Contra Eutino um uso tao marcado e
carregado desse estilo simétrico e antitético, conforme se verifica paulatinamente
ao longo de sua obra. Por esses motivos, busquei transpd-lo em lingua
portuguesa com a linguagem mais clara e menos empolada possivel, a fim de
buscar o efeito categorico que talvez Isdcrates pretendesse, seja para efetivamente
defender Nicias e acusar Eutino no tribunal, seja para compor seu exercicio
epiditico simulado para o ambiente judiciario.

1. Texto grego: TTIPOZ EYOYNOYN (&uéptupos)

1. OU mpopdoews amopdd 8t' fjvtva Aédyw Umep Nikiou TouToui: kai yap
@iAog v pot Tuyxdvel kail Seduevos kai aBIKoUpevos kal aBUvaTos eiTelv, choTe di&
TalTta mévta Utep autoU Aéyew avaykalouar.

2. "O8ev oUv 1O oupPBdAaiov aut Tpods EubBivouv yeyévntal, dinyricouat
UMV @5 &v Suveopal dia BpaxuTaTwv.

Nikias y&p ouTooi, ETeldn) ol TPIAKOVTA KaTEéoTNoav Kal auTov ol éxbpol éx
MEV TGOV HeTEXOVTWVY Tijs ToliTeias eEnAeipov, eis 8¢ TOv petd Aucdvdpou
KaT&Aoyov évéypagov, Bedicos T& TapdvTa TP&YHATA TV HEV oikiav UTrédnke, Tous
&' oikétas €Eco T Yiis eEémepye, Ta &' EmmAa cos éug ékouioe, Tpia 8¢ TdAavta
apyupiou EUBUve puAdTTew €8cokev, auTds &' el aypov ENBcov dintaTo. 3. Ou
TOAAG B¢ Xpdvep UoTepov Boulduevos ekAeTv amijtnoe Tapyvptov: EUBUvous 8¢ t&
Hev dvo TdAavta amodidwot, Tou 8¢ TpiTou EEapvos yiyvetal. AANo pév odv oudev
eixe Nikias v 16 TOTE Xpdvew Tolfjoal, Tpooicov 8¢ Tpods Tous EmTndeious evekdAel
Kal éuépgeTto kai EAeyev & memovboos ein. Kaitor oUteo ToUTtdv Te Trept moAAou
EMOLETTO Kal T& kabBeoTdTa EpoPeiTo, CdoTe MOAU &v BaTTOV SAiycwv oTepnbeis
€01cOTINOEY ) uNd&v dmoAéoas évek&Aeoev.

4. Ta pgv olv yeyevnuéva TadT' éoTiv. Amdpeos &' nuiv éxel 7O Tpdyua. Nikia
Y&p oUTe TapakaTaTiBepévey T Xprinata oUTe kopilopévey oudeis oUT' eAevBepos
oUte SoUAog Tapey£EveTo, Cd0Te UNT' €k Baodvwv uniT' €k papTUpwv oldv T' eval
yvédval mept auTtddv, AN dvdykn ék Tekunpicov kai nués diddokew kai upds dikaletv,
o6moéTEPOL TEAANDT Aédyouotv.

5. Ofuat ov amavTas eidéval STI pGAIoTA CUKOPAVTETY ETTIXEIPOUCLY Of AéyEely
UEv Bewol, ExovTes 8¢ undtv, Tous ABuvdETOoUs HEv EITTETY, ikavoUs 8¢ xprilaTa TeAeiv.
Nikias Toivuv EUBUvou rAeico ptv €xer, fTTov 8¢ SUvaTal Aéyev: ¢doTe ouk ot 8t' 8T
av emnpdn &dikws &' EubBUvouv éABelv. 6. AAA& unv kai €€ avutou &v Tis TOU
Tp&yuaTos yvoin, 8Tt moAU p&AAov eikds v EUBUvouv AaBdvta éEapveiobar 1
Nikiav pn 8évta aitidobai. Aijfhov yap 811 mavTes képdous Evek' adikouotv. Oi pgv
oUv ATooTepouvTes vtep £vek' adikoUotv €xouotv, oi &' ¢ykalolvtes oud' el
Arjyecbar péAAouoiv {oaow. 7. TTpds 8¢ ToUTols, AKATACTATLS EXOVTWVY TV v TT
TSAeL kKai BIKEV OUK OUCEIV TG UEV oUdEV Ty TTAEoV £ykaAoUvTL, TG 8t oUdtv fjv Séog
amooTepolvTt. “WoTe TOV pév oudtv fv BavpaoTov, Te kal ol HETA HaPTUPWV
Saveioduevol eEnpvoivTto, TéTe & udvos Tapd poévou EAaBev amooTepijoal TOV &'
oUK Eikds, &Te oUd' ols Sikaiws copeileTto oidv T' fv mpaTTeEcbar, TSTE Adikws
gykaloUvTta ofecbai Tt Ajyeobar.
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8.7ETt &' el kal undiv auTtodv ekwAusv, AAA& kai EEfjv kal ¢RouAeTo
OUKOQQVTEIV, €5 ouk &v em' EUBUvouv NABe, pddiov yvéwal. Oi y&p TolaiTta
TP&TTEW EmMBUNOUVTES OUK ATTO TAV Pihcov &pxovTtal, AAAE HETE TOUTwWY T TOUs
&AAous EpxovTal, kai TouTols eykalolow ols &v unit' aioxUvwvTtal uite dediwot,
Kai oUs &v 6pddol TAoucious pev, éprjuous 8¢ kai aduvdTous mpdTTewv. 9. EUBUve
Tolvuv TavavTia ToUTwv UTEpxEL aveyids yap cdv Nikiou Tuyxdavel, Aéyew 8¢ kal
TP&TTEW u&AAov SYvaTtal ToUTtou, €Tt 8¢ XprjuaTa pév OAiya, gilous 8¢ ToAAous
kéktnTal “WoT' ouk éo0Tv €' SvTva & NTToV 1) €Tl ToUTov RABeY: ETel Eporye Sokel,
EI8OTI TNV ToUTwV oikeldTNTA, oUd' &v EvBUvous Nikiav &Bikijoat, el ¢éEfjv &GAAov Tiva
TooalTa xprjuata amootepfioat 10. Niv &' t apxaidtepov fv auTois TO mpayua:
eykaAeiv ptv yap EfeoTv € amdvTwov, ekAeEduevov, amooTepeiv &' oux oldv T
&AAov 1) Tov TapakaTtabéuevov. “WoTe Nikias utv oukopavteiv EmBuucdv ouk av el
ToUTov fABev, EUBUvous 8" drooTepeiv émixeipddv ouk [av] &AAov eixev.

11. 0O 8¢ péyrotov Tekuriplov kai mpods dmavta ikavdy: 8Te yap 16 EykAnua
gyéveTo, SAyapxia kabeloTrikel, €v 1] oUTos Ek&TepOs auTY diékelto, choTe Nikias
HEv, el kal TOv &AAov xpdvov eibioTo oukopavTeiv, TOT &v émavoaTo, EvBivous B¢,
kai €l und¢ meomoTe dievorifn adikelv, TOT' av émmpbn. 12. ‘O pev yap dax &
auapThiHaTa ETIuaTOo, 6 8t Sid T& xprjuaTta émePouleleto. TTdvTes yap émioTaocbe
ST1 &v éxeive TG Xpdved BevdTepov Ty TAOUTEIV 1) ABIKETV' of pEv Yap T& GAASTpIa
eEAauPBavov, oi 8¢ T& opétep’ aUTAOV amwAAuov. Eg' ols yap flv 11 mOAis, ou Tous
AUAPTAEVOVTAS ETIHWPOUVTO, GAA& ToUs ExovTas aApnpolvTo Kai 1yoUvTo ToUs Hév
&SikoUvTas TmoTous, Tous 8¢ TAouTouvTas éxBpous. 13. “WoTe un mepl TouT' elval
Nikiav, s oukopavTddy TAAASTpia Arfjporto, aAN' dmeos <um> undiv &dik&dv
kakév TI Teicoito. T pév yap Sdoov EvBUvous Buvapévey eEiv & T EAaPev
amooTepeiv kal ofs un ouvéBalev €ykaleiv: oi 8 cbomep Nikias Siakeipevol
fivaykafovTo Tois T' Opeilouct T& xpéa aPléval Kai TOTs ouKoPavTolol T& aUTV
Biddvar. 14. Kai taif' 811 aAnbi Aéyco, autds av upiv EubBivous paptuprioeiev:
¢mioTatal yap STt Tiuddnuos TouTovi TplakovTa Hvas Empa&aTto, ou xpEos
gykaAdov AN amdgew ameidddv. Kaitol méds eikds Nikiav eis ToUT' dvoias eABelv,
OOoT' auTov Tepl TOoU OOHATOS KIvdUveUovTa £Tépous oukopavTelv, 15. kal um
Suvdpevov Ta autol olewv Tols &AAotpiors émPoulevey, kal Tpds TOlS
Urdpxouotv exBpols éTépous Biapdpous Toleiobal, kai TouTols adikwos eykaAelv Tap'
v oUd' dSpoAoyouvTwv aTooTepeiv 0ids T' &v fv Siknv AaPeiv, kai TOTe TAéov ExeLv
CnTeiv 8Te oudt {oov £ETv aUT, kai 8Te & ouk EAaPev amoTivel Nvaykaleto, TOTE
kai & ury ouvéBalev eATiCe mpaEaobar;

16. TTepi pév olv ToUTwv ikava Ta eipnuéva. “lows &' EuBUvous épel, & kai
TpodTEPOY 1dN, OTL oUK &V TOT AJIKEIV ETMIXEIPCOV TA HEV dUo pépm TS
TapakaTabikns amédcoke, TO B¢ TpiTov pépos AmeoTépnoev, GAN' eite &Bikelv
gmebupel eiTe Sikaios EBouleleTo elval, Tepl &TAVTCOV &V THY aUThV Yvdun EoXev.
17. 'Eyco &' nyolupal mavtas Upds eidéval 6Tt mavTes GuBpcotrol, dtav mep ADIKETV
EMXEIPAOWY, dua Kal Ty amoloyiav okomolvtar ot ouk &Elov Bauudlew ei
ToUTWV Eveka TGOV Adywv oUTws EuBUvous 18iknoev. "ETi &' Exon' &v emdeifal kai
£Tépous ol xprinaTta AaBdévtes Ta ptv TAeloT' dmédooav, dSAlya 8' dmeoTépnoav, kai
gv HkpoTs utv oupPoAaiols adikrjoavTtas, év peydAols 8¢ dikaious yevopévous: cdot'
oU podvos oudt mpddTos EubBivous TolalTa memoinkev. 18. ‘Evbupeicbar 8¢ xpr, el
amodéfeohe TGOV Ta Tolalta AeydvTwv, 8TI vépov BrjoeTe TS Xpr) ABIKETY: CdoTE
ToU Aoimmol xpdvou T& ptv amodoovuot, T& &' UmoAeiyovtal. AuvciteArioel yap
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auTols, el pEAAouoIY, ols &v ATTOBGOI TEKUTPIOLS XPLIUEVOL, GOV &V ATTOOTEPCIOL W)
dcooetv Biknv.

19. Sképaocbe ¢ kai, cs Umep Nikiou padiov eimeiv Spoia T EUBUvou
amoAoyia. “Ote yap ameAduPave T& dlo TdAavta, oudels aUTe TapeyEveTo® OOt
eirep kai éBouAeTo kai E8OKel aUTE ouKkoPaVTETY, BfjAov 811 oUd' &v TaliTa copoAdyEl
kekopioBal, GAA& TTEPl ATTEVTWY &V TOUs aUToUs Adyous ETTOLEITO, Kal Trept TTAEIOVWY
Te XpNuaTwv EuBivous av ékivduvevev, kai Gua ouk av elixev olomep vuvi Tekunpiots
Xpriobat.

20. Kai pév 81 kai Nikiav pev oUd' av eis dvvaito amodeifal di' fvTiva ToTe
aitiav <oUTws> évekdAecev, EuBivouv 8¢ pddiov yvdval v éveka ToUTov TOV
Tpdmov ndiknoev. “OTe yap Nikias fjv év Tals ouppopais, TAVTES Ol OUYYEeVELs Kai ol
emTNOEI0l AKNKOOTES oav ST1 TO ApYyUptov, O Y aUTE, ToUTw TapakaTéBeTo. 21.
Eyiyvwokev olv EuBUvous &Ti ptv €kerto T& xpriata map' auTtdd, ToAAous
nodnuévous, 6moéca B¢ oudéva TEeTUCUEVOY' 0B TYElTO &TO pév ToU apiBuou
aPalpddV oU Yyvwobnoeobal, mavta &' A&mMooTEp&V KaTagavrs Yyevroecbal.
EBovAeTo olv ikava AaPcov amoloyiav UmoAeimeobal p&AAov fi undév amodous
und' apvnbijvail dYvachbai.

2. Traducgao: Contra Eutino (sem testemunhas)

1. Ndo me faltam motivos para discursar em defesa de Nicias, aqui
presente. Ocorre que ele é meu amigo, estd implorando por meu auxilio e é vitima
de uma injustica, além de nado ser habil orador. Desse modo, por todas essas
razdes, sinto-me compelido a falar em seu favor.

2. Como entdo se deu o trato financeiro entre ele e Eutino, relatar-vos-ei o
mais brevemente possivel.

Durante o regime dos Trinta Tiranos, os inimigos de Nicias retiraram seus
direitos politicos, a0 mesmo tempo em que o incluiram na lista de Lisandro®.
Temendo as circunstancias do periodo, ele hipotecou sua casa, enviou seus
escravos para outra regido, trouxe seu mobilidrio para minha casa, confiou trés
talentos® de prata a Eutino para que este o guardasse, e decidiu ir para o campo.
3. Nao muito tempo depois, desejando tomar um navio, requisitou a devolucao
de seu dinheiro. Eutino lhe restitui dois talentos, porém nega o terceiro.
Incapacitado de agir naquela época, Nicias s6 pode buscar a companhia dos seus;
acusava-o, queixava-se e contava o que havia sofrido. Ainda assim, tinha por ele
tdo alta estima e temia de tal modo o momento politico, que preferiu manter-se

5> General espartano que liderou a vitéria definitiva contra os atenienses, pondo fim a Guerra do
Peloponeso (405-4 a.C.). Essa lista era composta pelos nomes dos cidaddos que justamente
perderam seus direitos politicos quando os Trinta Tiranos assumiram o poder da cidade com o
apoio de Lisandro. Cf. XENOFONTE, Helénicas 11, 3, 17-19.

6 Unidade monetaria.
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em siléncio, ainda que privado de uma pequena parte de seu dinheiro, a mover
um processo sem ter nada perdido’.

4. Os fatos, portanto, sao esses. Para nds o caso é complicado, no entanto:
seja no momento do deposito, seja no da restituicdo, ninguém esteve presente
com Nicias, fosse homem livre ou escravo, de maneira que nem mediante tortura
nem mediante testemunhas® é possivel tomar conhecimento do ocorrido;
mediante indicios, todavia, é forcoso que nds vos instruamos e que vos julgueis
qual dos dois lados esta dizendo a verdade.

5. Creio que todos sabem que os habeis oradores, quando sdo pobres,
intentam falsamente acusar, sobretudo, aqueles que ndo possuem habilidade
discursiva, capazes todavia de despender dinheiro. Nicias é mais abastado que
Eutino, porém um fraco orador. Assim, ndo ha razdo pela qual ele o processaria
injustamente. 6. Ora, desse mesmo fato, alguém poderia inferir que seria muito
mais verossimil® que Eutino negasse o dep6sito, ndo obstante tenha recebido o
dinheiro, do que Nicias o acusasse sem que tivesse depositado a quantia. Pois é
evidente que todos o0s que cometem injustica visam ao lucro; rouba quem
mantém consigo o resultado do ato injusto, enquanto quem move um processo
ndo sabe nem mesmo se logrard sucesso no caso. 7. Além disso, quando a cidade

0 a um ndo

vivia um clima politico instavel e os julgamentos estavam suspensos®
havia vantagem alguma em mover um processo, enquanto ao outro, medo algum
em roubar. Consequentemente, se naquele tempo quem tomava dinheiro
emprestado, mesmo na presenga de testemunhas, negava depois o fato, nao seria
surpresa alguma que Eutino tenha roubado o depésito que recebera num
momento em que ambos estavam a s6s; a0 mesmo tempo, se naquele periodo até
mesmo quem tinha por direito algo a receber estava impossibilitado de recebé-
lo, é inverossimil que Nicias tenha pensado que recuperaria algo, movendo entdo
um processo injustamente.

8. Todavia, mesmo que nada o impedisse, mas lhe fosse possivel e ele
quisesse acusa-lo falsamente, é facil inferir que Nicias ndo moveria um processo
contra Eutino. Ora, aqueles que desejam empreender acdes desse género ndo
comegam pelos amigos, porém aliam-se a eles contra os demais, acusam quem
eles ndo respeitam nem temem, além daqueles que sdo abastados mas estdo

7 Tal como outros cidaddos supostamente faziam nessa época. Em virtude da instabilidade
politico-social decorrida do regime oligarquico dos Trinta Tiranos, era muito comum que alguns
cidaddos movessem processos valendo-se de falsas acusagdes. Cf. HERMIDA, 1979, p. 66.

8 Para o uso de tortura contra escravos no tribunal, cf. Isécrates, Trapezitico 12.

9 gikds, 0 argumento de probabilidade, segundo o qual o Isécrates baseia seu discurso audpTtupos
(“sem testemunhas”), repetido no final do préximo paragrafo. Nesse caso, o argumento se mostra
valido, pois Eutino parece nao ter negado o depdsito no discurso que antecede essa réplica de
acusacao.

10 No periodo de governo dos Trinta Tiranos, os julgamentos eram feitos pelo Conselho (BouAn).
Cf. HERMIDA, 1979, p. 67.
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sozinhos e incapazes de agir. 9. Bem, no caso de Eutino, sucede o contrario: ele é
primo de Nicias, mais capaz de falar e agir do que este, além de possuir pouco
dinheiro mas muitos amigos. Desse modo, ele é o altimo a quem Nicias atacaria.
Ademais, por conhecer a relacdo entre ambos, parece-me que Eutino jamais
cometeria uma injustica contra Nicias, desde que fosse possivel roubar a mesma
quantia de outra pessoa. 10. O presente caso, entretanto, era mais simples'! para
eles: é possivel fazermos uma acusagdo contra qualquer cidaddo que
escolhermos, mas s6 é possivel roubar de quem nos confiou um depésito. Assim,
se Nicias desejasse acusar falsamente, ndo atacaria Eutino, ao passo que este,
quando se pds a roubar, ndo encontrou outra vitima disponivel.

11. No entanto, a evidéncia maior e suficiente para todo o caso é a seguinte:
a querela comegou quando o regime oligarquico'? se estabelecera e em relagado a
qual cada um deles assim se encontrava: Nicias, mesmo se em outros tempos
tivesse sido alguém habituado a acusar falsamente, cessaria entdao de fazé-lo,
enquanto Eutino, ao contrdrio, mesmo que jamais tivesse pensado em cometer
uma injustiga, sentir-se-ia motivado naquele periodo. 12. Pois um era
reverenciado por seus crimes, ao passo que o outro era objeto de intriga por seu
dinheiro. Ora, todos vés sabeis que, naquele tempo, era mais perigoso ser rico do
que ser delinquente: estes tomavam os bens alheios, enquanto aqueles perdiam
suas posses. A cidade era governada por gente que ndo punia os criminosos e ao
mesmo tempo subtraia dos que tinham algo; os delinquentes eram considerados
pessoas dignas de fé; os ricos, ao contrério, inimigos”. 13. Desse modo, Nicias
nao estava interessado em tomar os bens alheios, mediante falsas acusacoes, mas
em ndo sofrer dano algum, mesmo sendo inocente. De fato, para alguém que
possui tanto poder quanto Eutino, era possivel ndo apenas se apropriar dos bens
que recebera como depoésito, mas também acusar quem nada lhe havia
emprestado. Quem em contrapartida se encontrava numa situacdo como a de
Nicias, era obrigado a desistir de seus créditos perante seus devedores e a dar o
proprio dinheiro aos falsos acusadores. 14. E que eu digo a verdade, o préprio
Eutino poderia dar-vos testemunho: pois ele sabe que Timédemo extorquiu de
Nicias trinta minas**, ndo porque o acusasse em razao de um débito, mas porque

115

o ameacava de leva-lo a julgamento. Portanto, como considerar verossimil™ que

Nicias tenha sido assim tdo tolo para acusar falsamente os outros, num momento

11 Ha uma possivel corrupgdo do texto neste passo. A edicdo de LaRue Van Hook (The Loeb
Classical Library, 1945, p. 356) nos aponta a omissdo de fjv em quase todos os manuscritos. O termo
apxaiéTepov pode apresentar a variante avaykaidtepov (“mais inevitdvel”) em alguns deles.
12].e., dos Trinta Tiranos.

13 Cf. Aristoteles, Constituicio dos Atenienses 35, 4; Xenofonte, Helénicas 11, 3, 14 e 21; e Lisias, Contra
Eratéstenes 5.

14 Unidade monetaria.

15 Cf. nota 9.
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em que sua propria vida corria perigo'®? 15. Para conspirar contra os bens alheios
quando ndo era capaz de proteger nem mesmo os seus proprios? Para criar novos
adversarios além dos inimigos que ja possuia? Para acusar aqueles a quem seria
impossivel punir, ainda que admitissem té-lo roubado'’? Para tentar estar acima
dos demais quando ndo lhe era possivel nem mesmo estar a mesma altura deles?
Enfim, para esperar obter um dinheiro que jamais havia emprestado, justamente
num momento em que se via forcado a pagar um valor que ndo havia recebido?

16. Sobre esse assunto, o que esta dito ja é suficiente. Talvez Eutino dira
aquilo que ja antes dissera: se ele intentasse uma injustica, ndo teria devolvido
dois tercos do depésito, roubando assim o tergo restante, mas, fosse por desejar
agir injustamente, fosse por querer ser justo, teria tido ele a mesma intencao por
todo o montante. 17. Eu, ao contrario, acredito que todos vés sabeis que todos os
homens, quando intentam uma injustiga, planejam ao mesmo tempo um discurso
de defesa. Nesse sentido, ndo é de se admirar que Eutino tenha assim agido
injustamente, gragas a tais argumentos. Ademais, eu poderia citar inclusive
outros que, apropriando-se de uma quantia, devolveram a maior parte, mas
roubaram a menor restante. Agiram injustamente em pequenas transacdes,
porém se tornaram homens justos nas grandes. Desse modo, Eutino ndo é o
primeiro nem o tnico a ter feito coisas desse género. 18. Deveis considerar que,
se derdes crédito a quem profere argumentos desse tipo, estabelecereis uma lei
de como agir injustamente; desse modo, a partir de entdo, os homens devolverao
uma parte do depdsito, mas permanecerdo com o restante. A eles, pois, serad
vantajoso que valha como prova a parte que devolverem, caso pretendam nao
ser punidos em razdo da parte que roubarem.

19. Observai também que é facil falar em favor de Nicias por meio de
argumentos similares aos do discurso de defesa de Eutino: ora, quando
recuperou os dois talentos, ndo havia ninguém presente com ele; assim, se
quisesse e lhe parecesse conveniente acusar falsamente, é evidente que ndo
admitiria ter recebido os dois talentos, mas usaria 0os mesmos argumentos por
todo o montante; ao mesmo tempo, Eutino correria o risco de despender um valor
ainda mais alto e nao teria agora como usar os dois talentos como prova.

20. Além de tudo, ninguém pode indicar por que motivo, entdo, Nicias
moveu o processo, porém ¢ facil reconhecer por quais razdes Eutino agiu assim
injustamente. Pois, quando Nicias estava em md situagdo, todos os parentes e
amigos estavam cientes de que seu dinheiro fora confiado a Eutino. 21. Este sabia,
portanto, que muitos tiveram noticia de que o depdsito estava em sua posse, mas
que ninguém tomou conhecimento do valor exato. Considerava, assim, que ndo
seria descoberto se subtraisse uma parte de montante, mas que seria 6bvio o

16 Cf. Isocrates, Trapezitico 46.
17 Cf. Isécrates, Trapezitico 48.
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roubo de toda a quantia. Em posse do que lhe era suficiente, preferiu entao
garantir para si uma defesa, em vez de, sem nada devolver, ndo poder negar o
dep6sito’®.

18 O discurso termina de maneira abrupta, sem um epilogo tipicamente forense, como se o autor
ainda estivesse desenvolvendo seu argumento. Tal como os demais discursos judiciarios do
autor, é possivel que o Contra Eutino seja um discurso demonstrativo e modelar, dentro do
ambiente epiditico da escola isocratica. Nesse sentido, a ficgdo judicial se executa como exercicio
retdrico que explora precisamente os argumentos de probabilidade (gikds), e seu fim abrupto pode

indicar o discurso como uma espécie de rascunho ou fragmento desse exercicio discursivo. Cf.
JEBB, 1876, p. 219-22.
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