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Um Ponto Cego no Programa de Naturalizagio da Fenomenologia: O Conceito de Natureza
A Blind Spot in the Program for a Naturalization of Phenomenology: The Concept of Nature

Richard Theisen Simanke!

Resumo

Este trabalho retomaa discussao dos problemas filoséficos envolvidos na proposta de uma integragio entre as ciéncias da cognicio e a fenomenologia.
Esse programa implica a necessidade de uma adaptacio desta tltima ao naturalismo cientifico pretendido pelas primeiras, que se exprime num
projeto de naturalizacio da fenomenologia. Mais especificamente, o trabalho introduz a discussio de um ponto fundamental que nio parece ainda
ter sido sistematicamente abordado na avaliacdo desse programa, a saber, a necessidade de colocar em questdo o préprio conceito de natureza
subentendido na epistemologia das ciéncias naturais e nessa proposta de naturalizagao. O trabalho conclui com a sugestio de que as reflexées de
Merleau-Ponty sobre o conceito de natureza poderiam fornecer os recursos filoséficos essenciais para sustentar uma efetiva integragio entre os dois
dominios, evitando uma simples redugio da fenomenologia aos pressupostos epistemoldgicos e metafisicos implicitos nas ciéncias da natureza j4
constituidas.
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Abstract

This paper sets out to discuss the philosophical problems brought about by the integration of cognitive science and phenomenology. This program
presupposes an adaptation of the latter to the scientific naturalism claimed by the former, which is expressed as a project for a naturalization
of phenomenology. More specifically, the paper introduces the discussion of a crucial point which does not seem to have been systematically
approached in the evaluation of this project, namely, the need to question the very concept of nature underlying the epistemology of natural
sciences and this program of naturalization. It concludes suggesting that Merleau-Ponty’s reflections on the concept of nature could provide
essential philosophical resources to the advancement of an effective integration between these two domains, thus avoiding a mere reduction of

phenomenology to the epistemological and metaphysical assumptions implicit in the already constituted sciences of nature.
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Embora a proposta de uma aproximagao entre
a fenomenologia e as abordagens cognitivas da mente
nio seja propriamente nova, estando presente desde
o inicio dos anos 1990 pelo menos (Flanagan, 1992),
ela ganhou nao somente mais forca, como também
contornos mais precisos a partir da formulagao de um
programa sistemdtico de naturalizagio da abordagem
fenomenoldgica que propiciasse a sua integracio
no quadro de referéncia estritamente naturalista
pretendido pelas ciéncias cognitivas, quando entio a
fenomenologia poderia contribuir decisivamente para a
solucio do aspecto mais intratdvel do problema mente-
corpo, a saber, a ultrapassagem da lacuna explicativa
(explanatory gap) que permanece aberta entre a mente
cognitiva, concebida
inconscientes de

basicamente como sistemas

processamento de informagao
funcionalmente descritos no nivel neurobioldgico, e a
dimensao subjetiva da mente — a experiéncia consciente
que constituiria a chamada mente fenomenoligica
(Roy, Petitot, Pachoud & Varela, 1999). A referéncia
especifica desse programa a fenomenologia husserliana
levantou, de imediato, uma série de graves problemas

conceituais, nido sendo o menor deles as objegoes
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explicitas de Husserl ao naturalismo cientifico em
geral e ao naturalismo psicoldgico em particular.
O principal objetivo deste trabalho ¢ introduzir a
discussio de um ponto fundamental que nao parece
ter sido sistematicamente abordado nas diversas criticas
enderecadas desde entdo a essa proposta (Zahavi, 2004;
Bayne, 2004; Overgaard, 2004), a saber, a necessidade
de recolocar em questao o préprio conceito de natureza
pressuposto na epistemologia das ciéncias naturais, antes
que seja sequer possivel avaliar a viabilidade de um
programa como esse, por mais atraente que ele possa
ser 4 primeira vista, tanto do ponto de vista cientifico
quanto filoséfico. Trata-se, ainda, de sugerir, muito
preliminarmente, a possibilidade de ir buscar nas
reflexdes de Merleau-Ponty (1995) sobre o conceito
de natureza elementos para uma revisiao da antinomia
historicamente constituida entre sujeito e natureza que
faz obstdculo a essa proposta, buscando contribuir
assim, para que ela possa, pelo menos em principio,
se constituir efetivamente como um programa
de integra¢io entre o naturalismo cientifico e a
fenomenologia, e nao apenas de redugio da segunda
epistemoldgicos e metafisicos

a0s  pressupostos
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implicitos do primeiro. Para tanto, a exposicio que
se segue caracteriza sucintamente a concep¢ao do
programa das ciéncias cognitivas e como nele se situa
o problema da lacuna explicativa, a partir do qual se
colocam tanto a necessidade de uma naturalizagao
da consciéncia quanto o apelo a fenomenologia, no
intuito de consumé-la. Essa exposi¢do serd baseada,
sobretudo, em Roy et al. (1999), uma vez que este
se trata de um ensaio verdadeiramente programdtico
para o projeto tedrico que estd sendo debatido aqui. A
seguir, procura-se indicar como esse programa passa,
a0 fim e ao cabo, ao largo de uma reflexio sistemdtica
sobre o conceito mesmo de natureza, arriscando-
se a retornar as estratégias reducionistas frequentes
nas ciéncias da natureza e a solapar seus proprios
objetivos, uma vez que essa atitude desconsideraria
a originalidade da contribuicdo fenomenoldgica
esperada. Por fim, aponta-se, a titulo de conclusao,
como uma reflexdo sobre o conceito de natureza e de
suas implicagoes filoséficas e cientificas estd presente na
obra de Merleau-Ponty, o qual, portanto, surge como
um interlocutor indispensdvel para uma tentativa de
integracao do tipo proposto.

A Naturalizagido da Fenomenologia

Em poucas palavras, segundo Roy et al. (1999),
as diversas abordagens dentro das ciéncias cognitivas
(computacional, conexionista, enativa, etc.) assumem,
como um principio, a atitude naturalista e pretendem,
em primeiro lugar, estudar o comportamento
dos organismos, mas sem renunciar — como fez o
behaviorismo, por exemplo — a incluir em sua andlise os
processos internos desses organismos (a famosa “caixa
preta” skinneriana), dentre os quais ganham destaque,
evidentemente, os processos nervosos e, sobretudo,
os processos cerebrais. Em segundo lugar, elas
consideram esses processos internos como consistindo
fundamentalmente em processamento de informagdo,
seja como for que as diversas abordagens mencionadas
acima o concebam. E essa caracteristica que faz
da cognicao o objeto privilegiado de investigacao
nesse campo e o especifica como um programa de
investigagdo. Além disso, essas ciéncias reconhecem
que hd diversos niveis de descricao e explicagao desses
processos que subjazem ao comportamento cognitivo,
o nivel mais bdsico e concreto sendo biolégico,
enquanto que, no nivel mais abstrato, a explicacao
seria exclusivamente funcional. Os autores assim
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caracterizam o que entendem por uma definigao
funcional: “Uma defini¢o é funcional quando nao
diz sobre o definiendum nada a nao ser o que ele faz
e, conseqiientemente, nao diz nada a respeito da sua
composicio” (Roy et al., 1999, p. 5).

Em quarto lugar — trata-se aqui de um ponto
essencial —, as ciéncias cognitivas identificam esse
nivel puramente funcional de explicagao com o nivel
psicolégico e consideram nao haver uma diferenga
significativa uma explicagdo  puramente
funcional do processamento de informagao responsével
pelo comportamento cognitivo e sua explicagao
em termos mentais. Por dltimo, em consequéncia
disso, julgam-se aptas a reivindicar a descoberta de
uma solugao materialista e nao-controversa quanto
ao essencial para o problema mente-corpo: como
as definicoes funcionais seriam ontologicamente
neutras, as entidades mentais postuladas no nivel
mais elevado e abstrato de explicagdo nao precisam
ser consideradas como substancialmente diferentes
dos processos biolgicos descritos ou postulados
para o nivel mais bdsico. Em suma, a mente nao
seria algo que se acrescenta a matéria, mas algo que
se obtém por subtragio, quando o processamento de
informacao envolvido no comportamento cognitivo
¢ descrito apenas funcionalmente e sem referéncia a
sua instanciagdo corporal ou cerebral: “uma mente
cognitiva ¢ aquilo com que um cérebro incorporado se
parece quando contemplado por uma janela funcional”
(Roy et al., 1999, p. 5).

Uma consequéncia dessa tomada de posicao ¢é
que o programa de investigagdo naturalista do mental
pautado por esses principios nio tem dificuldades
para admitir a existéncia de uma mente inconsciente,
muito antes pelo contrdrio: seu parti pris naturalista
e a diretriz metodolégica de rejeitar evidéncias
nio-comportamentais na abordagem da cognigao
levaram as ciéncias cognitivas, durante longo tempo,
a considerar as entidades mentais postuladas como
estritamente tedricas e deixar de fora os aspectos
subjetivos da mente ou, em outras palavras, os
fendémenos mentais propriamente ditos. Isso teve como
consequéncia o reconhecimento implicito ou explicito
de que o processamento de informagao visado por
esse tipo de investigagao pode ocorrer na auséncia de
uma apreensao consciente do mesmo e que, portanto,
o agente do comportamento cognitivo estudado pode
nao estar consciente da totalidade do que é ai definido
como mental e, muito menos, consciente do mental

entre
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tal como ele realmente é. Mas como se definiria entao
esse “inconsciente cognitivo” e como sua hipétese
poderia ser justificada?

Embora existam modelos da mente cognitiva
que procurem escapar ao paradigma representacional,
a concep¢dao predominante nas ciéncias cognitivas
ainda ¢ a de que a mente seja um conjunto de estados
cerebrais que se distinguem pela sua intencionalidade,
ou seja, pelo fato de consistirem num ato que
comporta, intrinsecamente, uma referéncia a algo que
lhe é exterior, seja esse algo um objeto ou estado de
coisas real, ideal, virtual ou simplesmente possivel.
Esse objeto ou estado de coisas seria visado por este
estado mental (uma crenga, um desejo, uma ideia, etc.)
e estaria nele, portanto, de alguma forma, representado
— ou, em todo caso, que uma representagdo seria a
forma tipica pela qual o objeto se faria presente no ato
intencional. Observe-se apenas que a problemdtica da
intencionalidade é abordada de forma restrita dentro
das ciéncias da cognicao e da Psicologia em geral, num
sentido talvez mais préximo da formulagio original de
Brentano (1874) do que de suas sucessivas elaboragoes
fenomenolégicas posteriores. E nesse sentido que
essa no¢ao estd sendo mencionada aqui, como que
reduzida ao que, em inglés, se costuma designar como
o “aboutness” (ou “ofness”) de um estado mental ou
intencional. Feita essa ressalva, pode-se dizer, de modo
geral, que o modo de um estado intencional corresponde
ao tipo de processo mental em consideragao (um juizo,
uma crenga, um desejo, etc.), a0 passo que o conterido
desse estado refere-se ao objeto ou estado de coisas
para o qual se dirige. Embora, como se disse, haja
modelos cognitivos da mente que buscam encontrar
uma alternativa para o paradigma representacional, a
maior parte deles ainda considera que o contesido de
um estado intencional consiste em uma representagdo,
isto ¢, num conjunto de propriedades de um estado
mental que corresponde a algo externo ao mesmo,
quer esse “algo” esteja no corpo, no mundo ou na
propria mente.

Se a intencionalidade e a representacionalidade
— e ndo mais a consciéncia — passam a ser consideradas
como as caracteristicas distintivas do que se entende
por mental, entdo nao parece haver obstdculos para
que se conceba que estados mentais possam ser
inconscientes
mentais

Em  suma, representagoes

referem-se a objetos que estdo fora
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delas mesmas e aparecem assim como
dotadas de significado, o que confere
plausibilidade a reivindicagio de que elas
sejam mentais, e a representacionalidade
parece ser potencialmente independente
da consciéncia, porque uma estrutura
representacional pode ser instanciada no
tecido cerebral mesmo quando fora da
consciéncia, assim como ela é instanciada
sem consciéncia em outros tipos de
estruturas fisicas, tais como uma sentenca
em um livio ou uma pintura em uma
arcada. Se esses argumentos sio bem
sucedidos, em tltima instincia, eles tém,
prima facie, um forte apelo e compoem
um caso defensdvel para a possibilidade
de haver estados mentais inconscientes, o
qual convenceu muitos outros teéricos da

intencionalidade (Wakefield, 1992, p. 80).

Observe-se que Wakefield tem em mente aqui,
principalmente, a concep¢ao de intencionalidade
proposta por Searle (1983), o qual, deliberada e
programaticamente, deixa de levar em conta as
teorizacOes anteriores sobre o tema, entre as quais,
evidentemente, destaca-se a reflexao fenomenoldgica.
E Searle, sobretudo, quem defende a possibilidade de se
falar de intencionalidade com relag¢o a sistemas fisicos
que cumprem uma fungao de representagao, deixando
de lado a questdo de se ¢ necessdria a intervencao de
um intérprete consciente dessas representagdes para
que essa intencionalidade se efetive.

Nao ¢ dificil encontrar evidéncias para a
disseminacao da ideia de uma mente inconsciente
nessa drea da investigagao psicoldgica, e cabe apenas
mencionar algumas referéncias tipicas a titulo de
exemplo. Para Seager (2001, p. 4), a ideia central da
ciéncia cognitivamoderna é que “a mente ¢, em esséncia,
um campo de representagdes (...), algumas conscientes,
a maioria inconsciente, sobre as quais opera uma
grande variedade de processos cognitivos”. Mandler
(1988) considera que a suposicao da dominancia dos
processos inconscientes na explicagdo do pensamento
e da acio ¢ o que distingue a Psicologia cognitiva
contemporénea das Psicologias do século 19. Giizeldere
(1999) aponta para a existéncia de um grande volume
de pesquisas na Psicologia cognitiva contemporanea
voltada para a natureza do inconsciente, ou seja, para os
processos mentais subjacentes a cogni¢iao que nao sao
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eles mesmos conscientes, de modo que “a classificagao
dos processos mentais em conscientes versus nao-
conscientes é Gtil e ndo incomum (embora controversa)
na prdtica psicolégica” (Giizeldere, 1999, p. 20). Essa
parti¢ao reaparece sob diversas formas: “inconsciente
vs. consciente, processual vs. declarativo, automdtico
vs. controlado, reflexo vs. reflexivo”, etc. (Holyoak &
Spellman, citado por Giizeldere 1999, p. 21). Enfim,
Johnson-Lair (citado por Giizeldere 1999, p. 18)
considera que “a divisao entre processos conscientes
e inconscientes é a melhor chave disponivel para a
estrutura da mente” (ver, ainda, Stein, 1997).

A centralidade que a nogao de inconsciente
assim adquiriu, porém, acabou, durante certo tempo,
por colocar de lado o préprio problema da consciéncia,
como se essa Psicologia naturalizada pudesse se
dispensar da abordagem dos aspectos subjetivos e
qualitativos do mental — daquilo que, em seu conjunto,
podemos denominar a mente fenomenoldgica. A
necessidade, a dificuldade e, segundo algumas
versoes, a impossibilidade de se estabelecer um nexo
entre os modelos naturalizados do mental e os dados
fenomenoldgicos foram apontadas por Nagel (1999)
e canonicamente designadas por Levine (1983)
como o problema ou argumento da lacuna explicativa
(explanatory gap): a tese de que hd uma lacuna a ser
preenchida entre a visao da mente evidenciada pelos
dados comportamentais e aquela fornecida pelos dados
fenomenoldgicos da experiéncia consciente. Em suma,
tratava-se de apontar que um projeto de naturalizagao
do mental que deixe de fora a consciéncia é um projeto
incompleto — se proviséria ou definitivamente, ¢ uma
questao ainda aberta a discussao.

As consequéncias dessa situagdo para a
reivindicagao dos tedricos da cogni¢do de terem oferecido
uma solu¢ao nao-controversa para o problema mente-
corpo ¢ exemplarmente sumarizada por Jackendoff
(1987). Para ele, trés e nio dois termos tém que ser
levados em conta na relacio mente-cérebro: o cérebro,
a mente cognitiva e a mente fenomenoldgica. A conclusao
é: mesmo que a ciéncia cognitiva tenha resolvido
satisfatoriamente o problema mente-corpo, se ela deixa
de fora a consciéncia (como afirma o argumento da
lacuna explicativa), isso significa que a resolugao do
problema mente-corpo cognitivo (o da relagao entre o
cérebro e os modelos cognitivos da mente) deu-se a custa
da cria¢ao de um novo problema — o da relagio entre a
mente cognitiva e os aspectos subjetivos e qualitativos do
mental, ou seja, a mente fenomenoldgica
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O resultado é que a psicologia nio tem
agora dois dominios a considerar — cérebro
e mente —, mas trés: o cérebro, a mente
computacional e a mente fenomenoldgica.
Consequientemente, a formulacio
cartesiana do problema mente-corpo é
dividida em duas questoes separadas. O
“problema mente-corpo fenomenoldgico”
pode um
experiéncias? O “problema mente-corpo
computacional” é: como pode um cérebro
raciocinar? Em acréscimo, nés temos o

é: como cérebro  ter

problema mente-mente, a saber: qual é
a relagdo entre estados computacionais
e experiéncia? (Jackendoff, 1987, p. 20,
grifos do autor)

Uma vez que essas consideragoes tenham sido
estendidas do modelo computacional para todo o
conjunto de modelos cognitivos da mente, isso conduz
a conclusio geral de que

(..) a emergéncia desse problema mente-
implica que
o problema mente-corpo nao foi, de
fato, inteiramente resolvido. O que foi
resolvido é o problema da relagio entre
o cérebro e a mente cognitiva tal como
a Ciéncia Cognitiva a vé, mas nao como
n6s a experienciamos (Roy et al., 1999, p.
9, grifos do autor).

mente necessariamente

E como se o problema tivesse sido tio somente
deslocado da fronteira entre o cérebro e a mente,
onde era anteriormente situado, para a fronteira entre
a mente cognitiva constituida por processos em si
inconscientes (o inconsciente cognitivo de que se falou
acima) e a mente fenomenoldgica, ou seja, o dominio
do mental tal como ele é conscientemente vivido ou
experienciado por um sujeito. E com a finalidade de
avangar na resolugao desse problema que surge o apelo
a fenomenologia, nao mais na forma geral como tinha
sido o caso até entao no campo dos estudos cientificos
da consciéncia, mas como um programa sistemdtico
de resgate do pensamento husserliano, de refutagao
de seus argumentos antinaturalistas e de aclimatagao
do mesmo ao naturalismo psicolégico das ciéncias
da cogni¢do. Em suma, num amplo programa de
naturaliza¢io da fenomenologia, tal como enuncia o
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titulo da obra coletiva (Petitot, Varela, Pachoud &
Roy, 1999) da qual o ensaio aqui comentado constitui
a introdugao e exposi¢ao programadtica.

As Criticas ao Programa de Naturalizag¢ao da
Fenomenologia: O Conceito de Natureza

E evidente, contudo, que essa proposta s6
pode consistir na sugestao de uma via de abordagem
do problema da lacuna explicativa, e nao numa
solucao definitiva, principalmente porque a prépria
possibilidade dessa aproximagdo entre a abordagem
fenomenoldgica da consciéncia e o naturalismo
psicolégico apresenta-se, de saida, como uma questao
delicada. E impossivel aqui fazer mais do que apontar
alguns aspectos dessa problemdtica. O principal
impasse proviria do antinaturalismo estrito e explicito
que caracteriza o projeto fenomenolégico, desde suas
origens no pensamento de Husserl. Nossos autores
procuram afastar essa obje¢ao com um argumento que,
no geral, pode ser desdobrado da seguinte maneira:

1) Em primeiro lugar, essa objecao resultaria
da assimilagao do naturalismo cientifico a atitude
natural em oposi¢ao a qual a atitude fenomenoldgica
¢ definida: “Deve ser sublinhado que, aos olhos de
Husserl, o naturalismo filoséfico deriva sua forca de
sua continuidade com o senso comum. Em outras
palavras, ele é a atitude natural transformada em um
dogma” (Roy et al., 1999, p. 39).

2) Em segundo lugar, essa assimilagao, por sua
vez, teria derivado do estado do desenvolvimento
cientifico e da concepgdo mesma de ciéncia natural
com a qual Husserl conviveu.

3) Por fim, o naturalismo cientifico contemporineo
teria evoluido numa dire¢ao tal que aquela assimilagao
nao mais pode ser sustentada, o que abriria umavia paraa
revisao do antinaturalismo origindrio da fenomenologia,
tornando vidvel, pelo menos em principio, a proposta de
uma naturalizagio da mesma.

Zahavi (2004, p. 335), no entanto, argumenta
muito enfaticamente que, ao contrdrio do que parecem
pensar osautores, as razdes cientificas naosao o principal
obstdculo para esse programa de naturalizagio da
fenomenologia, mas sim uma série de razdes de ordem
filoséfica e, mais que isso, transcendental, das quais
ele destaca a critica de Husserl ao objetivismo, além da
prépria nogao de subjetividade transcendental. Essas
objecoes teriam sido amplamente desconsideradas em

Roy at al. (1999).
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Seja como for, partindo dessa ideia de que o
que se entende contemporaneamente por naturalismo
cientifico nao compartilha mais daquela espécie de
realismo espontineo da atitude natural, os autores
partem para a consideracio das complexas questdes
metodoldgicas, epistemoldgicas e ontoldgicas envolvidas
na proposta de fundamentar o projeto de uma
abordagem naturalista da consciéncia numa releitura
da fenomenologia husserliana, ela mesma de inspiragao
naturalista.

Essa proposta estd longe de ser ingénua
gravidade dos problemas
envolvidos. Contudo, chama a aten¢io, no exame

quanto 2 filoséficos
de seus argumentos, o que pode ser considerado um
ponto cego da mesma, que terd que ser alvo de uma
considera¢ao mais detalhada, antes que se possa sequer
avaliar a possibilidade de que uma estratégia como essa
seja aplicdvel em Psicologia, a saber, a auséncia de uma
reflexdo sistemdtica sobre o proprio conceito de natureza,
sem a qual todo encaminhamento dado a esse programa
dificilmente escapard a uma reafirmagao dogmdtica
da metafisica implicita na epistemologia das ciéncias
naturais, tal como elas se constituiram historicamente
a partir da revolugao cientifica da idade moderna.
Com efeito, assim como a filosofia da ciéncia
de inspiragdo neopositivista acabava por tentar
impor a totalidade da prética cientifica os critérios
de uma “concepgio recebida” da ciéncia, que tomava
como paradigma a fisica e as ciéncias da matéria em
geral, pode-se perceber que essa proposta de uma
naturalizagdo da fenomenologia opera com uma
espécie de “concep¢ao recebida” de natureza, que é
assumida de forma nao-critica no momento em que se
trata de definir o que se entende por “naturalizagao”.
Como observa Zahavi
Husserl, a ciéncia natural ¢
(filosoficamente) ingénua. Seu campo de
investigacdo — a natureza — é simplesmente
assumido sem questionamento. Assume-
se que a realidade estd 14 fora, esperando
para ser descoberta e investigada. E o
objetivo da ciéncia natural ¢é adquirir
conhecimento estrito e objetivamente
valido sobre esse reino dado. (Zahavi,

2004, p. 337)

Para

-

E justamente a superagio dessa relativa
ingenuidade filos6fica que se deveria esperar de um
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projeto de integragao efetivo entre a fenomenologia e
uma Psicologia naturalista. Contudo, no programa
proposto, hd claros sinais de que pelo menos esse
aspecto do problema especificamente relacionado
com o conceito de natureza foi passado por alto.
Por exemplo, podemos ler jd na abertura do referido
trabalho, na primeira defini¢ao de naturalizagao ali
fornecida: “Por ‘naturalizado’, nés queremos dizer
integrado em um quadro de referéncia explicativo no
qual toda propriedade aceitdvel é tornada continua
com as propriedades admitidas pelas ciéncias naturais”
(Roy et al., 1999, p. 2, grifos nossos). Uma afirmagao
como essa revela como as questdes ontoldgicas
envolvidas s3o reduzidas a um problema epistémico
assumido passivamente: nio se pergunta o que ¢
uma propriedade ou espécie natural, mas, em vez
disso, uma afirmagao como esta parece aceitar que
a natureza ¢, simplesmente, aquilo que as ciéncias
naturais dizem que ela é.

A assimilagao passiva desta “concepgao recebida”
de natureza transparece mais claramente quando os
autores defrontam-se diretamente com a questao
ontoldgica implicada nesse programa de naturaliza¢ao
da dimensao fenomenolégica da mente, quando entao
se pode perceber como a discussao sistematicamente
desliza de volta do plano ontolégico para o
epistemoldgico, onde reencontra, inevitavelmente, a
perspectiva das ciéncias naturais ji constituidas e, ao
que tudo indica, se contenta com ela

A segunda [questao] ¢é ontoldgica: ¢é
possivel propriedades
cognitivas mentais em naturais? (...)
Nesse contexto, a nogao de propriedade
natural refere-se, em primeiro lugar, a
propriedades neurobiolégicas, mas ela
deve ser tomada de modo mais amplo,
como designando todo o conjunto de
propriedades postuladas pelas ciéncias da
natureza mais fundamentais, por mais
abstratas que essas propriedades possam
de fato ser e seja qual for sua interpretagio
filoséfica. (Roy et al., 1999, p. 44 - grifos

nossos)

transformar

E, mais adiante, ainda dentro de uma
discussao que se propoe ser a do “problema
ontolégico da naturalizagao” que foi mencionado
na passagem acima
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A caracteristica distintiva da perspectiva
naturalista é, ao contrdrio [da perspectiva
cartesiana
propriedades em propriedades do corpo
sensu stricto ou, de modo mais geral, em
propriedades de entidades naturais tais
como caracterizadas pelas ciéncias fisicas.

(Roy et al., 1999, p. 45, grifos nossos)

tentar transformar essas

Isso nao significa que nao exista nenhuma espécie
de reconhecimento do problema. Como também
aponta Zahavi (2004, p. 343), os autores propoem-se
a repensar “o conceito usual de naturaliza¢io, a fim
de superar suas possiveis limitagdes e insuficiéncias”
(Roy et al., 1999, p. 46). Poder-se-ia esperar que essa
revisao tivesse por objetivo escapar das estratégias
reducionistas usuais no campo das ciéncias naturais.
No entanto, as passagens citadas acima dao margem
a que se pense que essa diretriz ndo foi, pelo menos,
levada suficientemente longe. A Ginica mengao explicita
a necessidade de redefinir a prépria no¢ao de natureza
é feita indiretamente, no comentdrio s teses de Roger
Chambon em O mundo como realidade e representacio:

A fim de responder essa questiao [como
o mundo tem que ser para trazer em si
a possibilidade de sua prépria aparicao?],
prova-se necessdrio recolocar a propria
idéia de natureza e modificar, de acordo
com isso, nossas concepgdes modernas
de  objetividade,  subjetividade e
conhecimento. E a estratégia de Chambon
ao tentar realizar essa tarefa filoséfica
¢ utilizar os achados da fenomenologia
como limitagoes (constraints) agindo sobre
o desenvolvimento da nogao de natureza.

(Roy etal., 1999, p. 54 - grifos dos autores)

A discussao que se segue no texto sobre os
diversos modos de naturalizagao de que se poderiam
valer as ciéncias cognitivas seria talvez a melhor
oportunidade para empreender sistematicamente
essa reflexdo. Ai, embora sejam reconhecidas as
dificuldades da estratégia reducionista, ela nao chega
a ser decididamente recusada, admitindo-se apenas
que “pode-se temer, a priori, que as dificuldades que
se colocam no seu caminho sejam grandes demais
para poderem ser superadas” (Roy et al., 1999, p. 65),

dando-se a entender que, caso as dificuldades nao
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fossem tao formiddveis, esse seria um procedimento
aceitdvel. De fato, na prépria introdugao dessa se¢ao
sobre os “modos de naturaliza¢io”, pode-se encontrar
uma admissao mais ou menos clara da abordagem
reducionista usual nas ciéncias naturais

(.) essa hipStese assume que, sensu
stricto, o problema de naturalizar uma
descrigao husserliana equivale a articular
sua reconstru¢do matemdtica com as
ciéncias naturais de nivel mais baixo, as
disciplinas neurobiolégicas sendo, ¢ claro,
de primordial importincia (Roy et al.,

1999, p. 63)

As estratégias do tipo “como se” — cujo exemplo
principal éa concep¢ao de Dennett sobre a relagao entre
as posigoes (szances) intencional, fisica e de design — sao,
por sua vez, criticadas por escamotearem o problema
ontoldgico envolvido na questio da naturalizagio,
uma vez que a posi¢ao intencional e a de design,
definidas apenas em termos instrumentais, podem ser
consideradas como niveis ontologicamente neutros de
investigagdo, que s2o meramente justapostos ao nivel
fisico, o tnico a ser considerado como efetivamente real.
Essa mesma neutralidade ontolégica fora apresentada
de inicio na caracterizagao global do programa de
investigagdo das ciéncias cognitivas recapitulado
acima, onde as propriedades mentais eram objeto de
uma definicao exclusivamente funcional, cujo objetivo
era a resolu¢io do problema mente-corpo, mas a qual
se pode objetar que talvez consistisse apenas numa
maneira de contornd-lo. Ela retorna na apresentacao
da estratégia funcionalista de naturalizacio — em
principio, de vocagao antirreducionista —a qual guarda
evidente afinidade com o préprio programa delineado
em todo esse ensaio

De fato, o principal objetivo do
funcionalismo contemporineo, que se
desenvolveu essencialmente como uma
reacao contra o behaviorismo légico e
a teoria da identidade, ¢ transformar
propriedades mentais em propriedades
naturais de tipo funcional. Como tais,
essas propriedades devem ser distinguidas
das propriedades naturais de tipo
substancial, porque elas nio especificam
do que uma entidade ¢ feita, mas sim o
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que ela faz, qual a fun¢ao que ela preenche.

(Roy et al., 1999, p. 71)

Enfim, quando se trata de considerar a
naturalizacdo como um programa de ampliagio do
conceito de natureza — o mais perto que o texto chega
da proposta de uma reflexao sistemdtica da ideia
mesma de natureza, cuja necessidade estd sendo aqui
apontada —, pode-se perceber, ainda uma vez, que
nao se trata da redefini¢do desse conceito, mas tao
somente de acrescentar-lhe um novo dominio: trata-
se, em suma, de “generalizar o conceito de natureza,
de tal modo a incluir processos que envolvam a
fenomenalizacao da objetividade fisica” (Roy et al.,
1999, p. 68-9), mas nao de p6r em questdo o sentido
dessa objetividade. Isso atesta a insuficiéncia dessa
proposta, caso se concorde que o sucesso do projeto
de naturalizagio da fenomenologia depende, entre
outras coisas, da superagao da antinomia entre sujeito
e natureza e da revisio do sentido de nogoes tais como
as de subjetividade, objetividade e conhecimento,
como foi reconhecido acima.

Conclusao

Ora, uma intensa reflexio sobre a ideia de
natureza existe, dentro do campo da fenomenologia, na
obra de Merleau-Ponty — e pode-se mesmo dizer que,
sob certo aspecto, constitui-se numa questao inaugural
que alinhava o percurso inteiro de seu pensamento.
Zahavi também considera Merleau-Ponty como um
interlocutor mais promissor — e, dirfamos, até mesmo
indispensdvel — para qualquer projeto de naturalizacio
de fenomenologia, justamente por tratar-se, em seu
pensamento, nao apenas de justapor dois dominios
irredutivelmente heterogéneos para dar conta de
um objeto de investigacio complexo e multiforme,
mas de fazer com que dialoguem e se modifiquem
mutuamente

Porvisarum didlogo entre a fenomenologia
e a ciéncia natural (¢ nio meramente
entre a fenomenologia e as humanidades/
ciéncias sociais), Merleau-Ponty vai um
passo mais longe do que Husserl. O que é
interessante e importante, contudo, é que
Merleau-Ponty nao concebeu a relagao
entre fenomenologia transcendental e
ciéncia positiva como uma questio de
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como aplicar #nsights fenomenolégicos jd
estabelecidos a questoes empiricas (...).
Ao contrdrio, a idéia de Merleau-Ponty
¢ que a prépria fenomenologia pode ser
transformada e modificada através desse
didlogo com as disciplinas empiricas.
(...) E, vejam s6, Merleau-Ponty sustenta
esse ponto de vista sem por isso reduzir
a fenomenologia a apenas uma outra
ciéncia positiva, sem por isso dispensar
sua natureza filos6fica transcendental.

(Zahavi, 2004, p. 342)

As restrigoes das dimensoes deste trabalho nao
permitem desenvolver aqui esse tema, e cabe apenas
indicd-lo como uma linha de reflexao possivel sobre
o problema. De fato, se a auséncia de uma reflexao
sistemdtica sobre o conceito de natureza no Ambito
do programa de naturalizacao da fenomenologia que
estamos discutindo resulta de uma timidez ou de
uma percepgao insuficiente da dimensao das questoes
ontoldgicas envolvidas, pode-se observar que o
trabalho do tltimo Merleau-Ponty sobre o conceito de
natureza se insere no movimento de reformulagao de
sua ruptura rumo a uma ontologia, no qual, segundo
Barbaras (2001), desempenha um papel primordial.
Bernet, por sua vez, ja observara que esse movimento
nao se inicia no curso de 1956, mas faz-se presente
desde as consideragdes sobre o corpo préprio — o corpo
vivido — na Fenomenologia da percep¢io, onde ja teria
ficado claro que “uma natureza, a partir da qual uma
forma de vida propriamente humana pode surgir, nao
pode ser a natureza-em-si-mesma pela qual se interessa
a ciéncia natural” (Bernet, 1993, p. 57). Mas ainda
antes, em A estrutura do comportamento, quando se
pergunta, ao final, se nao haveria alguma verdade
do naturalismo, podemos identificar as primeiras
manifestagdes dessa reflexdo, num contexto em que
a rejeicdo do naturalismo encontra-se, para dizer o
minimo, relativizada

Nés fomos levados da idéia de uma
natureza como omnitudo realitatis para
aquela de objetos que nao poderiam ser
concebidos em si, partes extra partes,
e que s6 se definem por uma idéia da
qual eles participam, uma significacao
que se realiza neles. (Merleau-Ponty,

1972, p. 218)

Naturalizagio da Fenomenologia

Lembremos que esta mesma obra abre com
essa afirmacio que, de certa maneira, estabelece o
programa de todo seu trabalho filoséfico posterior
Nosso objetivo ¢é compreender as
relagoes entre a consciéncia e a natureza
— organica, psicolégica ou, mesmo,
social. Entende-se aqui por natureza
uma multiplicidade de acontecimentos
exteriores uns aos outros e ligados por
relagoes de causalidade. (Merleau-Ponty,
1972, p. 01 - grifos nossos)

Tudo se passa como se o esforco de reflexdo
do filésofo tivesse, inicialmente, se concentrado
no primeiro termo dessa relagio — a consciéncia — e
chegado, ao fim e ao cabo, a conclusao de que nao
se pode avangar na solugio desse problema sem
considerar também a questao da natureza e sem
superar o atomismo e o mecanicismo dessa defini¢ao
tomada como ponto de partida. Af residiria o essencial
de sua contribui¢io ao debate em foco

O intenso trabalho realizado depois disso por
Merleau-Ponty para dar conta do problema de como
um ser natural (um corpo, um cérebro, um animal)
pode ser, a0 mesmo tempo, um sujeito poderia, se
bem sucedido (o que resta ainda a avaliar), realmente
dar um novo sentido a um projeto de integragao
entre a fenomenologia e as ciéncias naturais e
promover uma efetiva “recategorizacio de ontologias”
(Roy et al., 1999, p. 46) tal como a preconizada pela
proposta de naturalizagao aqui discutida, mas que,
pelo menos pelo que foi visto até agora, espera ainda
por ser realizada.
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