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Algunas Referencias de Lacan a la Psicologia del Desarrollo de Charlotte Biihler (1936-1948)
Some Lacanian References to Charlotte Biihler Developmental Psychology (1936-1948)

Federico Corniglio'

Resumen

Este trabajo explora las referencias de la obra temprana de Jacques Lacan (1936-1948) a la psicologfa del desarrollo de Charlotte Biihler y puntualmente
a sus estudios acerca de la sociabilidad temprana en el nifio, publicados en Soziologische und Psychologische Studien iiber das erste Lebensjahr (1927). El
trabajo se propone especificamente: a) un relevamiento de las referencias del joven Lacan a la obra de Charlotte Biihler; b) la exploracién de los modos de
apropiacién de dicha fuente en el marco de la nocién de transitivismo infantil y de las primeras formulaciones lacanianas acerca de la formacién del
yo y del registro imaginario; c) la exploracién de las vias por las cuales Lacan puede haber accedido a dicha fuente.
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Abstract

This paper explores the references in Jacques Lacan’s early work (1936-1948) to developmental psychology of Charlotte Biihler and, particularly her
studies on early socialization of children, published in Soziologische Psychologische und Studien iiber das erste Lebensjahr (1927). This paper specifically
aims to: a) conduct a survey of young Lacan references to the work of Charlotte Biihler; b) explore the modes of Lacan’s appropriation of such
source under the notion of child transitivism and the first Lacanian formulations about the formation of the “I” and the imaginary register; c) the

exploration of the ways in which Lacan may have accessed that source.
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El presente trabajo se enmarca en un proyecto
de investigacién mds amplio, abocado a la indagacién
histérica de las referencias del joven Lacan a diversas
fuentes provenientes de la psicologia del desarrollo y
del psicoandlisis de nifos. Si en gran parte de sus pri-
meros trabajos y seminarios, Jacques Lacan se dedicé
a forjar una nocién particular de yo — de la que halla-
mos una neta formulacidn en su cldsico escrito sobre
el estadio del espejo (Lacan, 1949/2003d)—, soste-
nemos que ese trabajo de elaboracién tedrica y clinica
no estuvo exento de interlocuciones y de referencias
explicitas de Lacan al campo de las pricticas psicold-
gicas y psicoterapéuticas con nifios. En este sentido,
la produccién de una nocién definida de yo — y final-
mente de sujeto — no excluird una interrogacion sobre
la infancia y sobre la constitucién subjetiva. Algunas
preguntas orientan entonces nuestra indagacién: ;qué
nifo interesé a Lacan, en el marco de sus primeros
escritos y en la construccién de conceptos que serfan
de largo alcance en el desarrollo de su produccién?
¢Cudles son las fuentes, y cudles los modos de apro-
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piacién de esas fuentes para la construccién de un
“nino lacaniano”, si nos permitiésemos jugar con una
nocién semejante?

En este punto, el objetivo especifico de este
trabajo consiste en indagar las referencias de Jacques
Lacan a la psicologia del desarrollo de Charlotte
Biihler y a sus estudios y observaciones acerca de
la sociabilidad temprana en el nifio. Situamos estas
referencias en sus primeros trabajos, entre la pre-
sentacién preliminar al Congreso Internacional de
Psicoandlisis de Marienbad en 1936 y sus escritos
de fines de la década de 1940. En lo fundamental
veremos aglutinarse estas referencias en torno a la
nocién de transitivismo infantil, en el marco de las
primeras formulaciones lacanianas acerca de la for-
macién del yo y del registro imaginario.

A estos fines, dividiremos el trabajo en cuatro
apartados. El primer apartado, se hallard dedicado a
explorar brevemente el interés temprano de Lacan —
puntualmente en su tesis de 1932 —, en el fenémeno
de los celos, el transitivismo y la especularidad. En un
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segundo apartado se realizard una breve presentacién
de la figura de Charlotte Biihler y de la fuente y las
observaciones que Lacan cita en sus primeros trabajos y
escritos; finalmente, un tercer apartado estard dedicado
a la indagacién no sélo de los lugares privilegiados en
que aparecen las referencias a Biihler sino también de
los modos en que Lacan se refiere a dichos estudios y
observaciones, es decir, al modo en que Lacan se apro-
pia de las observaciones de Biihler y al marco concep-
tual en el cual éstas aparecen insertas. En este tercer
apartado senalaremos tres problemdticas en torno a las
cuales se aglutinan las referencias a esas fuentes:

a) la relevancia de las observaciones de Biihler
en cuanto daban cuenta para Lacan de la im-
portancia de las caracteristicas especulares de
la imagen del semejante en su teoria sobre la
constitucién del yo;

b) el modo en que Lacan utiliza la dialéctica hegelia-
na del Amo y el esclavo como clave de lectura para
las observaciones de Biihler referidas a los gestos
de despotismo y subordinacién entre nifios;

c) consideraciones acerca de las posibles vias por
las cuales Lacan accede a las observaciones y
los escritos de Biihler y en torno al modo en
que Lacan agrupa la serie de fenémenos descri-
tos por Biihler bajo la nocién de transitivismo
infantil, que hallamos ausente en la obra de la
autora, pero presente en el vocabulario psiquia-
trico de la época y en la obra de Wallon.

Resulta necesario senalar, por tltimo, la casi nula
importancia brindada por la historia del psicoandlisis
a la obra de Biihler como fuente legitima de algunas de
las nociones acufiadas por el joven Lacan, a diferencia
de las referencias e interlocuciones con Wallon y Dolto,
que han merecido extensos estudios (Jalley, 1998; Gui-
llereault, 2005). Por otro lado, consideramos relevan-
te la indagacion histérica de esta referencia en cuanto
podria iluminar también, aunque sea en este trabajo de
modo preliminar, algunos modos en que Lacan empled
efectivamente fuentes psicoldgicas para sus propios desa-
rrollos, teniendo en cuenta que las relaciones entre psi-
coandlisis y psicologfa han constituido cldsicamente una
zona problematica al interior del movimiento psicoana-
litico mismo (Ohayon, 1999).

Preludio: El Yo y su Sombra

Desde su tesis de 1932 hasta su trabajo sobre
los complejos familiares en 1938 los deslizamien-
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tos conceptuales de la obra del joven Lacan serdn
multiples. Las distancias entre una tesis en psiquia-
tria — que sin embargo tiene ya mucho de psicoa-
nalisis (Allouch, 1994) — en la que encontramos el
trabajo detallado sobre un caso clinico, y un trabajo
en el que Lacan llega a postular un modo de pensar
la formacién entera de la personalidad en el seno
de la familia como constelacién concreta serdn des-
de ya significativas. Sin embargo, en la medida mis-
ma en que Lacan — bajo el ascendiente de las obras
criminoldgicas de Alexander (Lacan, 2003e, p. 60)
— califica el caso Aimée como el de una paranoia
de auto-punicidn, resulta esperable hallar presente
en su desarrollo las temdticas del desdoblemiento y
la especularidad. En este sentido, podemos formular
en este apartado el siguiente interrogante: ;qué ele-
mentos de la tesis y de los trabajos de los tempranos
anos 1930 podemos emplear como vias para acercar-
nos al problema que nos convoca?

Aunque un andlisis detallado de la tesis exce-
da los objetivos de nuestra indagacién, recortaremos
como punto de inicio para ésta algunas imdgenes o
figuras palpables del interés de Lacan por la proble-
madtica de la especularidad y los fenémenos transiti-
vistas que podemos hallar en la tesis misma. Antes de
abordar esas imdgenes o figuras, senalaremos el interés
temprano de Lacan por la paranoia como entidad cli-
nica, en cuanto constitufa ya un terreno de disputa
acerca de la posibilidad de reducir su etiologia a una
clave puramente orgdnica. Asi, serd patente en Lacan,
por ejemplo, la posibilidad de hacer inteligibles algu-
nas caracteristicas del delirio a partir de relaciones de
comprensién, nocién que Lacan tomaba claramente
de la psiquiatria jasperiana (Allouch, 1994).

Yendo a los pasajes de nuestro interés, al referir-
se a las caracteristicas de C. de la N., amiga de Aimée
que serfa colocada por ésta en el origen de las persecu-
ciones, Lacan emplea los tipos kretschmerianos para
definirla como una intrigante refinada, y afirma:

Todo esto quiere decir que su actividad y
sus reacciones, tal como lo escribe Kretsch-
mer acerca de los tipos correspondientes, se
opone a las de nuestra paciente “a la manera
como se opone al objeto su imagen inverti-

daen el espejo (Lacan, 1932/1975, p. 205).

Es por boca de esta amiga, “la tnica que se salia
un poco de lo ordinario, en medio de todas aquellas
muchachas fabricadas en serie” (Lacan, 1932/1975,
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p. 206) por quien entrardn en escena las dos persegui-
doras principales. Lacan agrega, “De las dos amigas, la
una es sombra de la otra” (Lacan, 1932/1975, p. 200).
Esta “dominadora” entrard segtin Lacan, por el meca-
nismo de esas “identificaciones iterativas” en la serie de
suceddneos de esa figura de la hermana que se ubica en
la base del delirio’. ;No hallamos aqui un primer re-
flejo del espejo — en este caso, un reflejo que invierte
las caracteristicas de la imagen reflejada — que Lacan
empleard tantas veces en sus producciones posteriores?

Aparecen asi en escena esos dobletes, tripletes
y tirajes de un prototipo con los que Aimée se en-
contrard sucesivas veces hasta su tltima internacién.
Es la envidia el afecto que marca segin Lacan su
relacién con la amiga, envidia que supone una parte
de identificacién. Por dltimo, la identificacién dara
la pista para llegar al contenido representativo de esa
figura: la mujer de letras independiente, que goza
de cierta libertad y poder social frente a su medio.
Serd esa la imagen ideal y el objeto del odio.

Otro elemento relevante que hace su aparicién
en la tesis es la primera mencién a la nocién de transi-
tivismo. Al referirse a la nocién de estructura en psico-
patologia, Lacan subraya el trabajo de Minkowski de
1929, “Jalousie pathologique sur un fond d’automa-
tisme mental” (Minkowski, 1929). Afirma entonces la
necesidad de entender los fenémenos transitivistas en
el marco de una modificacién de la estructura mental
del enfermo. Y agrega a continuacién:

Para comprender, por ejemplo, un delirio
de celos, es preciso cuidarse de imputar
a la enferma, celosa de otra mujer, una
construccién deductiva o inductiva mds
o menos racional: lo que hay que hacer es
comprender que su estructura mental la
fuerza a identificarse con su rival cuando
la evoca (Lacan, 1932/1975, p. 125).

Ofrecemos una breve descripcién de las caracteristicas de esta amiga
de Aimée, que nos interesardn mds adelante: “Estamos antes de la
guerra de 1914. La senorita C. de la N. pertenece a una familia
noble que ha decaido socialmente desde no hace mucho y que no
ha perdido del todo sus lazos con familias de parientes que siguen
conservando un rango elevado. Ella considera el trabajo que estd
obligada a desempefiar como muy inferior a su condicién moral
[...]. Toda su actividad estd consagrada a mantener bajo su prestigio
intelectual y moral al mundillo de sus compafieras de trabajo: es ella
quien guifa sus opiniones, es ella quien gobierna sus tiempos libres,
y por cierto que no descuida acrecentar su autoridad mediante el
rigorismo de sus actitudes” (Lacan, 1932, p. 206).
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Vemos aparecer aqui la figura de los celos
y el interés de entender el fenémeno transitivis-
ta, entre otros, como el producto de determina-
da estructura mental. Subrayamos a su vez una
pertenencia y un uso psiquidtrico de la nocién de
transitivismo, acunada por Wernicke (1900), que
veremos aparecer mds adelante, desplazada al con-
texto de sus referencias a la psicologia del desarro-

llo de Charlotte Biihler.

Charlotte Biihler: Estudios sobre el
Comportamiento Social del Nifio.
El Instituto Psicolégico de Viena

Charlotte Malachowski, nacida en 1893, habia
realizado estudios en filosofia y psicologia en diversas
universidades. Asi, en Freiburg seguiria los cursos de
Husserl, en Berlin los de Georg Simmel. Su tesis sobre
“procesos psicoldgicos de pensamiento” serfa dirigi-
da por Carl Stumpf, quién la recomendaria a Oswald
Kiilpe, en Munich (Woodward, 2012).

Ya en el seno de la Escuela de Wiirzburg rea-
liza investigaciones sobre la psicologia del pensa-
miento y sobre construccién de oraciones. Conoce
también a Karl Biihler, con el que se casa en 1916.
Karl era ya un reconocido investigador en psicolo-
gia, que bajo la direccién de Kiilpe se habia opuesto
a Wundt en la ruidosa polémica en torno a los pen-
samientos sin imdgenes y a los limites impuestos
por Wundt a la introspeccién como método expe-
rimental (Danziger, 1980).

En 1918 Karl escribe Die geistige Entwic-
klung des Kindes (El desarrollo espiritual del nino)
(Bithler, 1934). Sus multiples rediciones y traduccio-
nes hardn de esta obra un cldsico de la psicologia del
desarrollo en el 4mbito alemdn. De todos modos, sus
investigaciones tendrdn incidencia fundamentalmen-
te en la lingiiistica, siendo reconocido como uno de
los precursores de ciertos desarrollos de Jackobson?.

A partir de 1920 y hasta su abandono de Aus-
tria en 1938, Charlotte lleva a cabo una amplia inves-
tigacién en torno a la psicologfa infantil. En 1922,
Karl Biithler queda a cargo de la direccién del Insti-
tuto Psicolégico de Viena, fundado ese mismo ano,
y Charlotte es invitada a investigar, entre otras cosas,
caracteristicas del desarrollo infantil a fin de llevar a

2 Algunos de los elementos de su teorfa de la comunicacion serdn

citados por el mismo Lacan en su seminario de 1935, por ejemplo,
cuando realice su revisién del caso Dick de Melanie Klein (p. 135).
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cabo reformas en el drea educativa por el gobierno lo-
cal (Ash & Woodward, 1987; Ash & Sollner, 1996;
Hacohen, 2000). Poco después de su radicaciéon en
Viena, Charlotte recibe la beca de la Laura Spellman
Rockefeller Foundation para realizar una estadia en
Estados Unidos, donde visita— entre 1924 y 1925 —
a Thorndike en Columbia y a Gesell en Yale. A pesar
de su intenso contacto con la produccién psicolédgica
estadounidense notamos, tanto respecto de la impor-
tancia otorgada al estudio del comportamiento total
del nifio como respecto de la relevancia otorgada por
Biihler al estudio de las metas en sus andlisis sobre el
curso de la vida, la inscripcién de la produccién de
la psicéloga bajo la 6rbita de premisas metodolégicas
generales de la Geszalttheorie y de la fenomenologia
(Biihler, 1927, 1933).

A su regreso a Viena, en 1925, el Instituto psi-
colégico se halla dividido en tres secciones: una de
psicologia experimental, dirigida por Karl Biihler;
otra de Psicologia econémica y social dirigida por
Paul Lazarfeld; y otra de Psicologfa de la ninez y ju-
ventud que queda a cargo de Charlotte. El Instituto
Psicolégico de Viena llegard a ser el unico centro de
investigaciones europeo, en este momento, en recibir
subsidios de la Rockefeller Foundation.

El gobierno de Viena otorga a Charlotte la
posibilidad de llevar a cabo sus investigaciones en
el centro de adopcién de la ciudad (Kinderiiber-
nahmenstelle), en el que tendrd acceso a alrededor
de 2500 nifos cuya crianza se hallaba a cargo del
estado. Por otro lado, se le otorga la posibilidad
de ejercer la docencia en la Universidad de Viena.
A pesar de haber realizado algunas investigaciones
vinculadas a los objetivos reformistas que habian
motivado la fundacién del instituto, las investiga-
ciones de Biihler se orientardn fundamentalmente
hacia sus intereses en psicologia, quedando la peda-
gogia y los objetivos de la reforma en un segundo
plano (Ash & Woodward, 1987).

En el centro de adopcién de Viena lleva a cabo
investigaciones acerca del desarrollo bioldgico y psi-
colégico del nino, en las que aplicard métodos de
observacién sistemdtica de los pequenos durante 24
horas. En algunos casos estas investigaciones estardn
orientadas por objetivos especificos (por ejemplo, tra-
bajos dirigidos a la prevencién del abuso sexual de ni-
fios en las clases trabajadoras), y en otros se tratard de
estudios sobre el desarrollo general del nifo.

Finalmente, los Biihler emigrardn de Austria en
1938. En ese ano, luego de ser arrestado por los nazis,
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Karl Biihler aceptard una invitacién que se le habia
hecho en repetidas ocasiones para establecerse en los
Estados Unidos.

Los Experimentos acerca del
Comportamiento Social de los Nifios

Durante su estancia en Nueva York Biihler
llevard a cabo observaciones sistemdticas sobre el
comportamiento social del nifio durante el primer
afo de vida, publicadas en 1927 bajo el titulo de
Soziologische und psychologische Studien iiber das erste
Lebensjahr’ (Estudios socioldgicos y psicoldgicos del
primer afo de vida).

Serdn éstas las observaciones citadas por La-
can en La Familia (1938) y en “Acerca de la cau-
salidad psiquica” (1946). Esta obra y sus “exqui-
sitas observaciones” recibirdn también numerosas
referencias de Wallon cuando publique en 1934
Los origenes del cardcter en el nino, texto recono-
cido frecuentemente como fuente de muchos de-
sarrollos de Lacan acerca del estadio del espejo.
Veremos también referencias a las observaciones
de la autora, por ejemplo, en Merleau-Ponty y sus
cursos acerca de la imagen del cuerpo en el nifo
(Merleau-Ponty, 1951/1997).

Las observaciones correspondian a 114 nifios
de un consultorio de lactantes neoyorkino. Los ni-
fios eran observados durante diez minutos, colo-
cados uno frente a otro en una cuna. El volumen
se acompana con numerosas ilustraciones de los
ninos enfrentados, gesticulando miméticamente,
colaborando entre si, luchando por algin objeto.
El rango de edad de los nifios y nifias observados se
limitaba entre los tres meses y el afo y diez meses
(Biihler, 1927; Lucile, 1928).

En el trabajo, merecen un tratamiento espe-
cial los indicios de los primeros contactos socia-
les humanos referidos a la sonrisa ante la voz o el
rostro humanos, asi como las primeras reacciones
sociales entre nifios, terreno del que Charlotte dard
uno de los primeros estudios sistemdticos. En el
marco del estudio de esas primeras relaciones entre
ninos, merecerd un lugar destacado el estudio de las
jerarquias sociales entre los ninos.

Se trata de uno de los volimenes de una coleccién mds amplia sobre
psicologia infantil y de la juventud dirigida por la misma Charlotte:
Quellen und Studien zur Jugendkunde. Serd ésta la tnica referencia
bibliografica que Lacan dé acerca de la autora y una de las pocas que
encontramos en su produccién temprana.
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Biihler reconoceri respecto de este asunto la
inspiracién de los trabajos en psicologia animal de
David Katz y Schjelderup-Ebbe. Los estudios acer-
ca del comportamiento social de los pollos y de la
estructura jerdrquica de los gallineros aparecen ci-
tados como modelo para sus investigaciones acerca
del despotismo en los ninos (Biihler, 1927, p. 84).
Estos estudios subrayaban, por ejemplo, la modifi-
cacién de las estructuras jerdrquicas en el gallinero
a partir de la modificacién del nimero de animales:
la inclusién de nuevos animales suponia modifica-
ciones en la estructura del conjunto del gallinero.
Por otro lado, Schjelderup-Ebbe sostenia que en
los pollos pequenos no podian verificarse conduc-
tas despdticas, y que estas tenian aparicién a partir
de determinado grado de desarrollo del animal. Por
tltimo, esas conductas no eran analizadas s6lo en
términos de las caracteristicas individuales de cada
animal, sino que resultaban funcién de las relacio-
nes que se establecieran entre los mismos (Piéron
et al., 1924, p. 311; Schjelderup-Ebbe, 1924).

El espectro de actitudes senaladas por Biihler
serd amplio. Merecerdn un tratamiento especial
las relaciones de rivalidad y despotismo entre los
ninos, relaciones que no vemos subrayadas con el
mismo ¢énfasis en investigaciones posteriores de la
autora (Biihler, 1933).

Biihler sefalard como una primera forma no
intencional del despotismo el grito del nifo. Segiun
Biihler, esta actividad ird asumiendo las formas del
despotismo s6lo una vez que sea puesta en relacién
con los cuidados ofrecidos por el entorno familiar.
De todos modos, las actitudes de despotismo o de
subordinacién aparecerdn fundamentalmente hacia
los 6 meses y se hallardn presentes en la mayor parte de
los ninos estudiados a partir de esa edad. Biihler
denominard “entrada en el orden de rangos” (Biihler,
1927, p. 53) a este ingreso en el universo de la riva-
lidad o el despotismo. Respecto de la fase inmediata-
mente previa Biihler senala que si uno de los nifios es
ain muy pequefo se contentard con mirar, “el mirar
en este periodo es incluso mds placentero que el aga-
rrar” (Bihler, 1927, p. 55), sefialando mds adelante:

Aunque a los mds pequenos les sea qui-
tado un juguete, se hayan tan ocupados
en mirar que tener o agarrar la cosa no
significa ninguna pérdida y de ninguna
manera parecen perjudicarlos (Biihler,

1927, p. 55)
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Es con el agarrar, sefiala Biihler, que se ini-
cian decididamente los primeros contactos sociales.
Serd la mano el instrumento por excelencia de esos
primeros contactos, luego de un “estadio mds tem-
prano” en el que la contemplacién amistosa prima
sobre las otras actitudes.

Biihler distinguird para el “periodo de pren-
sién” dos tipos de actitudes fundamentales: la rivali-
dad y el despotismo. En el caso de la rivalidad, pue-
den encontrarse golpes mutuos entre los nifos o la
disputa por un objeto. En el terreno de las actitudes
despéticas, en cambio, Biihler encuentra la subordi-
nacién de uno de los miembros de la pareja, y formas
o gestos despdticos en el otro miembro. Estas formas
del despotismo serdn variadas: despotismo en el sen-
tido mds lato del arrebatamiento brutal de un obje-
to, despotismo de la burla (ofrecer y despojar de un
objeto al nino subordinado), despotismo “elegante”
de la ayuda dosificada hacia el subordinado y despo-
tismo de la “seduccién” (Biihler, 1927, pp. 84-85).
Finalmente Biihler pondrd en comparacién estas for-
mas (gesten) del despotismo en los nifos con las des-
criptas por Schjelderup-Ebbe en sus estudios acerca
del comportamiento animal, para sefalar una mayor
variedad y riqueza en sus formas humanas.

Por otro lado, Biihler sostendrd que las ca-
racteristicas de la relacién (despotismo, rivalidad o
indiferencia) se hallarin determinadas por la dife-
rencia de edades entre los nifos*. Disenard en con-
secuencia graficos y tablas para un estudio estadisti-
co de esas diferencias. En el caso de las relaciones de
rivalidad, la diferencia de edades no superard en la
muestra los dos meses y medio. En las relaciones de
despotismo encontraremos diferencias de edad mads
marcadas. A partir de una diferencia de tres meses
Bithler no halla en estas parejas relaciones de riva-
lidad. Biihler concluye — a pesar de que senala ex-
cepciones — que el tipo de relacién es funcién de la
diferencia de edades y por lo tanto de la maduracién
relativa de cada uno de los miembros de la pareja.

En textos posteriores, Biihler realizard estudios
acerca del nimero de relaciones que, de acuerdo a su
edad, un nifo puede establecer con otros. Senalard
para el periodo de las relaciones de despotismo y ri-
validad iniciales que el nifio no puede establecer en
este momento relaciones sociales mds que con un solo

4 Exceptuard algunos casos en que el tipo de relacién no parece sélo

determinado por la diferencia de edad entre los nifos, sino por ca-
racteristicas de su personalidad (Biihler, 1927, p. 85).
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nifo, es decir, no habrd en este momento posibilidad

de establecer relaciones grupales (Bithler, 1933/1960).
Las Referencias de Lacan a Charlotte Biihler

Como fue senalado m4ds arriba, estos estudios
psicolégicos y sociolégicos del primer ano de vida
serdn citados por Lacan a la hora de brindar referen-
cias bibliograficas acerca de los fenémenos transiti-
vistas. A su vez, las referencias a la misma obra ocu-
pardn un lugar relevante en las obras de Wallon de
los afos 1930 dedicadas al estudio del desarrollo
del cardcter en el nifo.

Ha sido subrayada ya la posible presencia de
Lacan en los seminario que Henri Wallon dictara en
la Sociedad de Psiquiatria entre 1928 y 1932, semi-
narios que conducirfan a la publicacién de Les Origi-
nes du charactére chez | 'enfant en 1934 (Roudinesco,
2000; Dreytuss, 1987). La segunda parte de esta obra
contenia de hecho desarrollos publicados ya por Wa-
llon en 1931 (Wallon, 1931/1963). Lacan encontra-
ria alli las referencias a la experiencia del nino frente
al espejo, que Wallon tomaba a su vez de Darwin y
de Preyer. La apropiacién que realiza Lacan de estos
desarrollos ha merecido ya estudios detallados (Rou-
dinesco, 2000; Jalley, 1998).

Excede a los motivos de este trabajo un abor-
daje de esas referencias de Lacan a la obra de Wallon.
No obstante, nuestra indagacién no se verd eximi-
da, luego del recorrido propuesto en este apartado,
de realizar algunas observaciones acerca no sélo del
modo en el que Lacan lee las observaciones de Biihler
(observaciones que Wallon, por otra parte, reproduce
fielmente en sus obras), sino también de las posibles
vias por las que Lacan accede a esas observaciones.

El Nifio y su Sombra: La imago

A fin de abordar el valor de las referencias a
Biihler, resulta preciso ubicarlas en el contexto de su
lectura y utilizacién. Es en el marco de la teoria de la
imago en el que aparecen las primeras menciones a las
observaciones de la psic6loga alemana. La primera de
ellas se encuentra en las notas que Francoise Dolto
toma en la exposicién de Lacan preliminar al Congre-
so de Marienbad, dada en el marco de la Societé Psy-
choanalitique de Paris en 1936 (Guillerault, 2005).
Luego de un desarrollo que subraya en cada momento
la importancia de la expresividad de la forma humana
y de la figura del doble, Lacan hace referencia a Wa-
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llon y a su nocién de “sincretismo indiferenciado”, es
decir, aquella situacién en la que los nifios se hallan
igualmente cautivados y confundidos entre si por la
situacién de sus contactos reciprocos. Es decir, en esta
exposicién es Wallon la referencia que en otros textos
ocupard Biihler y la nocién de transitivismo. Sin em-
bargo, Biihler es también mencionada, justamente en
relacién a la importancia de la diferencia de edades
entre los nifios que establece en sus observaciones:

Ch. Buhler (parejas infantiles) condi-
ciones de que la diferencia de edad no
sea demasiado grande (3 meses mdx.
(sic)) es preciso que el sujeto entre en las
caract. (sic) de la imagen especular del
otro — correspondencia postural, sim-
patica fisiolégica necesarias (Guillerault,
2005, p. 295).

Encontramos aqui un elemento que aparecerd
subrayado pricticamente en todas las referencias a la
psicéloga alemana. La relevancia de esta diferencia
de edad, leida en este caso en términos de la impor-
tancia de las caracteristicas especulares de la imagen
y de los movimientos del otro nino. En este senti-
do, se destaca el modo en que las observaciones de
Biihler son incluidas y leidas por Lacan bajo la luz
de una teoria de la imago y de la identificacién men-
tal como elementos y operaciones psiquicas claves
en el desarrollo de la personalidad, de la que encon-
traremos clara expresion en La Familia (1938), texto
escrito por encargo del propio Wallon. La nocién de
imago servird para pensar los distintos jalones de la
historia individual en términos de sucesivas “iden-
tificaciones ideales” que conducirian al sujeto a un
progresivo adelanto en su “sentimiento de la reali-
dad”. En esta teoria de la identificacién, la imago
puntual del semejante tendrd el efecto de ejercer una
alienacién esencial y primaria, a través de la cual el
nifo, sujeto a la prematuracién propia de la especie,
podrd anticipar su propia imagen unificada en la de
su semejante. De ahi la relevancia de las observa-
ciones de Biihler, en las que ante una pequena dife-
rencia de edad primaba la mimesis o la agresividad
entre los nifos. En Acerca de la causalidad psiquica
hallamos especificaciones acerca de la funcién de la
imago como “salvadora” de un desaliento orgdnico
que Lacan ubica en un interjuego entre los hechos
biolégicos de la inmadurez fetal en el nacimiento y
los hechos relativos a la madurez precoz de la percep-
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cién visual en la especie humana’. La identificacién
con esta imago abrird en definitiva las posibilida-
des humanas de objetivacién de si, que separardn el
mundo humano de la inmediatez y continuidad que
unen al animal con su entorno.

Bajo este proyecto Lacan se encarga, en la seccién
de La Familia dedicada al complejo de intrusién y al
estadio del espejo, de senalar una vez mds la importan-
cia de la diferencia de edad entre los nifos aparejados.
Se apropiard aqui de la distincién entre: 1) mimesis o
actitudes en las que se verifica una rivalidad inmediata,
propias de aquellas situaciones en las que la edad de los
nifos es similar; y 2) actitudes de prestancia, seduc-
ci6én, alarde y despotismo de un nifio frente al otro.
Subrayando el primer tipo de actitudes Lacan intentard
definir las caracteristicas puntuales que debe poseer la
imago del semejante. Bajo este marco, Lacan sefiala:

Si se confronta en parejas, sin presencia
de un tercero y abandonados a su espon-
taneidad, nifios entre 6 meses y 2 afos, se
puede comprobar el siguiente hecho: en
esos nifnos aparecen reacciones de diverso
tipo en las que parece manifestarse una
comunicacién. Entre esas reacciones se
distingue una en la que es posible reco-
nocer una rivalidad objetivamente defini-

ble (Lacan, 1938/2003a, p. 45).
y sefala mds adelante:

Esta reaccién estd determinada por una
condicién hasta tal punto dominante que
aparece como univoca: nos referimos a la
de un limite que no puede ser superado
en la diferencia de edad entre los sujetos

(Lacan, 1938/2003a, p. 46).

Se destaca, més alld de la relevancia que Lacan
otorga a la diferencia de edades, el lugar privilegiado
que ocupa la mirada en la lectura que Lacan hace de
esas observaciones. Si para Biihler el advenimiento del
“periodo de prensién” y “el agarrar” un objeto tercero
resultaban determinantes para que los ninos pudie-
ran establecer esos primeros contactos sociales — en

Hemos sefialado la relevancia de los aportes de la etologia para la
definicién que Lacan dard a la “causalidad psiquica” (Corniglio,
2013) La psicologia animal, en este punto, serd un terreno abso-
lutamente legitimo para la exploracién de los efectos psiquicos del
modo imaginario (Lanteri-Laura, 1994).

Corniglio, F.

tanto se verificaba en ellos ante todo una intrusién
“manual” en la esfera vital del otro —, en Lacan la
contemplacién del otro se constituye en el organiza-
dor fundamental de la experiencia.

Este rasgo se verificard incluso cuando Lacan
aborde, en la misma seccién del texto, la problemd-
tica de los celos (en la que obviamente incluye la
importancia del objeto que se cela). En su insistente
referencia a la escena de celos entre dos hermanos des-
crita por San Agustin en sus Confesiones, Lacan fijard
nuevamente su interés en la mirada que el nino mayor
lanza a su hermano.

Nifios Biihlerianos, Nifos Kojevianos

Despotismo y subordinacién serdn en Biihler
un tépico de cierta importancia en sus observacio-
nes, aunque no agotardn en medida alguna las dis-
tintas actitudes que podemos senalar entre los nifios.
En definitiva, no interesardn tanto a Lacan las obser-
vaciones de Biihler que incluian también actitudes
de colaboracién y juego compartido entre los nifios.
Las “formas” del despotismo, que Biihler encuentra
por ejemplo en la sonrisa #riunfal del nifio déspota
al quedarse con el objeto (que, recordemos, Biihler
consideraba fundamental para el establecimiento
de un contacto que de otro modo parecia siempre
amenazado por el desinterés mutuo) o en la mira-
da huidiza del nifio subordinado hacia el adulto que
observa la situacién (Biihler, 1927, p. 87) son men-
cionadas por Lacan también en el texto de 1938,
y veremos su reaparicién en los escritos de fines de
1940. Sefialamos ya el modo en que la misma Biihler
encontraba este tipo de actitudes en los casos en que
la diferencia de edad era mayor. A pesar de que La-
can toma una vez mds en este caso las descripciones
de Biihler, incluida la importancia de la diferencia
de edad, no hallamos en la obra de la psicéloga ale-
mana ninguno de los elementos que Lacan emplea
para leer el material de la observacién:

Aunque en ella figuren dos compane-
ros, la relacién que caracteriza a cada uno
considerada por separado no es, como la
observacién lo demuestra, un conflicto
entre dos individuos sino un conflicto en
cada sujeto, entre dos actitudes contrapues-
tas y complementarias. Por otra parte, esta
particién bipolar es constitutiva de la situa-
cién misma (Lacan, 1938/2003a, p. 46).
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Y luego de algunos ejemplos destaca: “Por ulti-
mo, el nifio que goza del dominio que ejerce y aquél
que se complace en someterse a él: ;Cudl de los dos es
el mds sojuzgado?” (Lacan, 1938/2003a, p. 47).

No interesan a Lacan las lecturas que Biihler da
de estos fenémenos que, por otro lado, son siempre
expuestos por ella con un halo de prudencia: fené-
menos que permanecen hoy en dia incomprensibles,
fenémenos que encontramos también en investiga-
ciones sobre animales en las que luego de un periodo
de indiferencia entre los congéneres se da un ingreso
en un orden de rangos o, a lo sumo, fenémenos en los
que los nifos no se perciben a si mismos individual-
mente (Biihler, 1933).°

Para Lacan se tratard del esbozo de un primer
ingreso al orden humano, que se dard a través de la
operatoria de la 7mago. Aunque encontremos tam-
bién este mismo “poder formativo” de la imagen
en el mundo animal, en este caso la imago dard ori-
gen tanto a esa “formacién pasional” y objetivada del
yo como a un deseo que se particulariza, en principio,
como deseo del objeto de deseo del otro.

Serd en la tesis IV de “La agresividad en psicoand-
lisis” (1948), diez anos después de esas primeras mencio-
nes, donde veremos aparecer la versién més depurada de
este planteo en el marco de los escritos de fines de 1940.
Los dos tiempos, el tiempo de la captacién por la imagoy
el tiempo de las actitudes de despotismo serdn expuestos
con claridad como los estadios de una identificacién ob-
jetivante que se ubicarfa en la génesis mental del hombre
(Lacan, 1948, p. 105). Vemos aqui esa promocién de la
teorfa de la 7mago tan propia de estos escritos encontrar
otra de sus formas, en contraste con una posible capta-
cién empdtica del otro por via de una Einfiihlung que
Lacan senala como ausente “de todas las maneras en la
primera infancia” (Lacan, 1948, p. 105).

Afade en este punto otra mencién a las reac-
ciones de prestancia y ostentacién que muestran los
nifos biihlerianos:

[...] es en una identificacién con el otro
como vive toda la gama de las reacciones
de prestancia y ostentacién, de las que
sus conductas revelan con evidencia la
ambivalencia estructural, esclavo identi-
ficado con el déspota, actor con el espec-
tador, seducido con el seductor. (Lacan,
1948/2003c, p. 100).

¢ Biihler no aventura ninguna explicacién de este dltimo hecho

(Biihler, 1933).
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El nino déspota (y que podria ejercer su despo-
tismo en soledad, en tanto se halla identificado con el
subordinado) parece ser ya aqui un nino kojeviano,
que encuentra su deseo enajenado en el objeto del de-
seo del otro. Lacan agrega:

Esta forma se cristalizard en efecto en la
tensién conflictual interna al sujeto, que
determina el despertar de su deseo por el
objeto del deseo del otro [...] de ella nace
la triada del préjimo, del yo y del obje-
to... (Lacan, 1948/2003c, p.100).

De este modo, Lacan formulard los primeros
modos de emergencia de un objeto socializado. La
contraccién de un pacto extraerd finalmente al nifo
del universo de la agresividad.

;Pero no vemos también, en los gestos de alar-
de, de seduccién o despotismo del nifio subrayados
en tantos pasajes por Lacan, o bien en los gestos de
un despotismo “elegante” elementos que resultaban
de interés para Lacan antes de su encuentro con el
Hegel de Kojeve? En este punto, nos preguntamos en
qué medida esos ninos que llaman la atencién de La-
can no traen consigo elementos de la novela de Aimée
y del intrigante refinamiento de su amiga al que nos
referimos en nuestro primer apartado.

JTransitivismo?

“Acerca de la causalidad psiquica” y “La agresi-
vidad en psicoandlisis” introducen un hecho clinico
puntual, que no aparece sefialado en las fuentes ante-
riores. Nos referimos al fenémeno propiamente tran-
sitivista: “El nifio que pega dice haber sido pegado, el
que ve caer llora” (Lacan, 1948/2003c, pp. 105-1006).

En muchas ocasiones el término serd emplea-
do por Lacan en un sentido amplio, que abarcard
también los fenémenos previamente mencionados
de la captacién por la imagen del otro y de las acti-
tudes de alarde, seduccién y despotismo de un nifio
frente a otro.

Encontramos ejemplos de este “transitivismo
normal” en “Acerca de la causalidad psiquica” (1946).
Al referirse a la “reaccién” transitivista Lacan afirma:

Se la comprueba, en efecto, como si do-
minara de manera significativa la fase pri-
mordial en la que el nifo toma conciencia
de su individuo, al que su lenguaje tradu-
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ce, como sabéis, en tercera persona antes
de hacerlo en primera. Charlotte Biihler,
por no citar més que a ella, observando el
comportamiento del nifo con su compa-
fiero de juego ha reconocido ese transiti-
vismo en la forma asombrosa de una ver-
dadera captacién por la imagen del otro.

(Lacan, 1946/2003b, pp. 170-171).

Para pasar luego a la mencién de aquellas expe-
riencias en las que el niflo que pega atribuye el golpe
al nifio que fue pegado, y pricticamente a la exalta-
cién de las experiencias de Biihler, que habria com-
prendido toda la serie de estos fenémenos “en la serie
que va desde los celos hasta las formas primeras de la
simpatia” (Lacan, 1946/2003b, p. 171).

Por otro lado, Lacan hace una segunda mencién
bibliografica a la obra de Biihler (la primera se halla-
ba en La Familia) y afade también una referencia a
Die Personlichkeit des dreijabrigen Kindes (1926) (La
personalidad del nifio de tres anos) de Elsa Kohler,
discipula de Biihler en Viena.

El arco de fenédmenos a los que Lacan se referia
desde 1938 serd colocado en bajo la 6rbita de esta
nocién de transitivismo’. Ahora bien, no encontra-
mos en Bithler ni el uso ni la mencién de ese térmi-
no, como tampoco encontramos ejemplos de tales
observaciones en sus obras. En cambio, se constata
que los ejemplos pertenecen a la obra de Kohler —
discipula de Biihler en el Instituto Psicolégico de
Viena — de 1926, que por otro lado recibe esta tini-
ca mencién en los textos de Lacan (Jalley, 1998).
Recordemos que la obra de Kohler se hallaba dedi-
cada al estudio no ya del comportamiento del infans
sino de la personalidad del nifio de tres afios. A su
vez, tampoco hallamos en Biihler un tratamiento de
la temdtica de los celos y de la simpatia como tales.
Aunque encontremos en sus observaciones el sefiala-
miento de actitudes de ese orden, Biihler se referira
puntualmente a la agresividad, al despotismo, a cier-
tas actitudes de colaboracién entre los ninos, pero
no tematizard la problemadtica de los celos y la sim-
patia en dichos términos. Hemos subrayado ademads
el modo en que Biihler mostrard mantenerse ape-
gada al valor mismo de las observaciones, recono-

En la cita puede observarse también que el desplazamiento hacia la
nocién de transitivismo se acompana de la mencién de un primer
juego gramatical en los origenes del yo: el nifo se enuncia en tercera
persona en vez de hacerlo en primera.

Corniglio, F.

ciendo su propia dificultad para enmarcarlas en un
proyecto tedrico y conceptual mds amplio (Biihler,
1931/1959, p. 3). Sélo en una obra posterior a la
citada por Lacan ensayard un planteo conceptual
acerca de cdmo pensar el desarrollo del nino y sus
fases, que tampoco nos acerca a las nociones trabaja-
das por Lacan (Biihler, 1931/1959).

Parece ser Wallon quien recibe esta nocién desde
el terreno de la psiquiatria. Se ha senalado mds arriba
la procedencia psiquidtrica de este concepto, acuniado
por Wernicke y utilizado habitualmente por la psiquia-
tria francesa de las primeras décadas del siglo (Jalley,
1998). Serd también Wallon quien trate la temdtica de
los celos y la simpatia como fenémenos “bisagra” entre
un “sincretismo indiferenciado” y un “sincretismo dife-
renciado” en el que el nino puede ya percibirse como
una unidad relativamente auténoma respecto de su en-
torno (Wallon, 1934/1964, pp. 202-217).

Recrudece de este modo el interrogante acerca
de si Lacan ley6 efectivamente a Biihler, o si mds
bien recibi6 sus observaciones a través de Wallon.
Hemos sefialado en nuestra indagacién varios he-
chos que suscitan esta dltima hipétesis. Cabe pre-
guntarse si es un interrogante relevante, dado que
Wallon refiere fielmente esas observaciones. En todo
caso, el interrogante sefala la necesidad de un es-
tudio de las referencias de Lacan a Wallon, de las
relaciones entre los desarrollos de ambos autores, y
del hecho de por qué no lo cita al referirse a nociones
trabajadas en su obra.

En este punto, por ejemplo, Jalley sugiere que
posiblemente sean las obras de Wallon la tnica fuen-
te que Lacan utiliza para el acceso a estas observa-
ciones. No obstante, un minimo detalle escapa a esa
hipétesis. En “La agresividad en psicoandlisis” La-
can cita la obra de “una Charlotte Biihler, una Elsa
Kohler y la Escuela de Chicago a su zaga...” (Lacan,
1948/2003c, p. 104). Jalley admite no haber encon-
trado a qué se refiere Lacan con la mencién de dicha
escuela, que sostenemos se refiera posiblemente a los
desarrollos de Georges Mead y su escuela de socio-
logia. Dado que esta referencia no se halla incluida
en la produccién de Wallon resulta evidente que el
mapa de referencias de Lacan posiblemente excedie-
ra el material citado por Wallon, quedando minada
asi la intencién de reducirlas a una simple reproduc-
cién de las referencias wallonianas.

Recordemos, por otro lado, que encontramos
citados simultdneamente a Wallon y a Biihler en
aquella primera presentacién ante la SPP de 1936.
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Encontramos en ella, en todo caso, la obra de
Biihler citada como fuente de observaciones que
llegardn a ser sumamente relevantes en cuanto se
hallardn ligadas a las caracteristicas de la imago del
semejante planteadas en 1938. En definitiva, mos-
trardn tanto aquellas condiciones en las que esta
imago opera, como aquellas en las que deja de ope-
rar — para dar lugar a otra serie de fenémenos. La
mencién de Wallon, en cambio, aparecerd referi-
da al marco conceptual mds amplio de la obser-
vacién, es decir, a la indiferenciacién propia de la
situacién de captacién especular. Finalmente, serd
la “identificacién” (nocién ya propia del vocabula-
rio psicoanalitico) la que Lacan utilice para leer ese
“sincretismo indiferenciado”.

Conclusiones

A fin de no extraviarnos en los distintos modos
de abordaje que las fuentes recorridas hasta aqui
podrian encontrar, parece importante retomar las
preguntas que formulamos como guia para nuestra
indagacién ;Qué figuras del nifio interesaron a Lacan
en los primeros afos de su obra? ;De qué modo se
apropié Lacan de las referencias a la psicologia del
desarrollo? ;Qué elementos nos sirven para trazar
el boceto de un primer “nifio lacaniano™?

En primer lugar, sefialamos la relevancia dada
por Lacan a las observaciones de Biihler referentes
a la diferencia de edad como determinante del tipo
de reacciones entre los nifios. En este punto, una
teorfa que ubicaba en la identificacién con la imago
del semejante un jalén psiquico fundamental para
una relectura de la nocién freudiana de narcisismo,
parecia encontrar en las investigaciones de Biihler una
serie de observaciones sugestivas acerca de sus hipé-
tesis y un material psicoldgico probatorio. Parece ser
éste el estatuto fundamental que asumen para Lacan
esas investigaciones: serdn datos observacionales, ma-
teriales en los que — en el limite — sélo una lectura
psicoanalitica podrd reintegrar la relacién subjetiva
(Lacan, 1948/2003c, p. 104). La observacién psicolé-
gica parece ser asi tomada como puro registro, en este
caso, de los primeros modos de relacién social entre
los ninos. Subrayamos sin embargo que en cualquier
caso se trata de referencias multiples a la psicologia,
y a una psicologia afin a los intereses de Lacan por la
Gestalttheorie y la fenomenologia, que lo colocaba en
las antipodas de cierta tradicién asociacionista de la
psicologia francesa.
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Por otro lado, intentamos senalar cémo la figu-
ra bithleriana del despotismo resultaba leida bajo una
lente kojeéviana que reemplazaba el “nino subordina-
do” de Biihler por el “esclavo”, y la sonrisa triunfal
del “nifio déspota” por aquella del Amo. En este caso,
Lacan llega a atribuir a la observacién misma — en
lo que parece ser un giro retérico — elementos que se
hallaban completamente ausentes del abordaje pro-
puesto por Biihler. Mencionamos ademds el modo
en el que, a diferencia de la experiencia del recono-
cimiento en el espejo, las observaciones de Biihler
podian servir para poner en escena de un modo mds
patente la dindmica peculiar introducida por el objeto
en la relacién entre el yo y su semejante.

Respecto del interés que suscita en Lacan esta
figura del despotismo senalamos también una fuen-
te previa a los cursos acerca de la dialéctica del Amo
y el esclavo que tomaria con Kojéve. Parece abrirse
asi una via de indagacién que, en tanto el objetivo
consiste en trazar los posibles “perfiles” de una figura
lacaniana del nifio, nos conduce a sus primeros traba-
jos psiquidtricos con adultos, a partir en este caso de
los rasgos de los personajes de dicha clinica. Otro ele-
mento que nos conduce en esa direccidn, es el de los
origenes psiquidtricos de la nocién de transitivismo
;Cbémo acercarse a esa nocion tan caracteristica de las
formulaciones lacanianas acerca del nifio sin indagar
esas primeras fuentes?

Por otra parte, sefialamos en la atribucién que
Lacan hace a Biihler de la nocién de transitivismo la
necesidad de abrir una via de exploracién que con-
temple el uso de las citas, en tanto observamos que
era Wallon el autor que aplicaba dicha nocién a cier-
tos hechos de la psicologia infantil, y en tanto que las
observaciones mencionadas no pertenecian a Biihler
sino a una de sus discipulas.

Sefialamos ya la “fidelidad” del texto wallonia-
no a las experiencias de Biihler que, como menciona-
mos arriba, parecian ser tomadas por Lacan en gran
medida como puro dato observacional. En su expo-
sicién de 1936, halldbamos a Bithler citada junto a
Wallon ;Cudl era el valor relativo de esas referencias?
Al parecer, la mencién de la psicéloga alemana remi-
tia mds bien a un sugestivo dato observacional (en el
que, es necesario subrayarlo, la edad de los ninos no
importa en términos absolutos), mientras que la refe-
rencia a Wallon implicaba la apropiacién mds clara de
cierto ordenamiento conceptual.

Podemos hacer también un breve sefalamien-
to acerca de qué es lo que el primer espejo de refe-
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rencias empleado por Lacan no refleja de las fuentes
de la psicologia del desarrollo a las que acude. En
este punto, sefialamos cémo Lacan descarta en cierta
medida de las observaciones de Biihler el universo
motriz del nifio (aquel universo que habilitaba, se-
gan Biihler, la intrusién del nifio en el espacio vital
del otro): el “nifio lacaniano” no serd precisamente
un nino “psicomotriz”, sino que se perfilard privile-
giadamente como un nifio que mira y es mirado®. En
este punto, no interesard tanto a Lacan el modo en
que Biihler ubica el periodo de prensién (en cuan-
to desarrollo motriz) como puntapié inicial para los
contactos sociales entre nifios, sino la manera en que
dichos contactos (el intento de arrebatamiento de
un objeto al tener ambos ninos el mismo objeto, por
ejemplo) podian dar cuenta, como se sefiald, del des-
pertar del deseo a través del deseo del otro.

Por dltimo, no encontramos sino una refe-
rencia minima de Lacan a las investigaciones de
Biihler acerca de las primerisimas respuestas socia-
les humanas, que son también citadas por Wallon
en su texto de 1934: las primeras sonrisas ante la
voz humana y ante el rostro (fundamentalmente
el de sus cuidadores), que en sus observaciones
de 24 horas la psicéloga se habia encargado de
ubicar temporalmente. Un sefalamiento de Win-
nicott serd el que lo lleve anos después a rescatar
el rostro de la madre como primer espejo para los
gestos del nifio. En suma, Lacan parece apropiarse
de las experiencias de Biihler en tanto le ofrecen
un terreno privilegiado para el abordaje de las re-
laciones entre el yo y su semejante.
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