A relagéo entre os sujeitos discursivos e o inteisBurso:
Um estudo inicial acerca da referencialidade discgiva

Paulo Robson Silva da Sifta

RESUMO: Dentre os constituintes do discurso persebe relevancia do interdiscurso na producdo de
sentido(s) envolvente(s) na teia textual. Porémdomefeitos deste segmento discursivo é a andtagéétade

do sujeito, tornando, desta forma, o discurso fumaimente sem identidade. E sobre as relagbesisarisa
consecutivas deste fenbmeno de, a priori, ndo&ed& subjetiva que se definem a discussdo, mesmo q
iniciais, neste artigo pautadas na perspectiveotifopia bakhtiniana.
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ABSTRACT: Amongst the constituent of the discourdsi perceived the relevance of interdiscours ia th
production in the literal net. However, one effettthis discursive segment is the cancellationityubyf the
subject, becoming, in such a way, the discourstfonally without identity. In this paper it will béreated
about the causal and consecutive relations ofptsiomenon, initially subjective non-reference tfetlefined
the quarrels in this paper, in the perspectivédefttakhtinian polifonic.
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INTRODUCAO

Em contribuicdo aos estudos voltados a Andlise dscubso a questdo do
interdiscurso promove um importante debate quamtv@acdo de um hiato entre o sujeito-
autor de um texto e o sujeito discursivo. No disouportanto, se diz que ha uma anulagéo do
sujeito pela incorréncia a memoria discursiva, peagedentes que o identifiguem numa nova
formulacado (producédo discursiva). No entanto estenaria incide e repercute a sucessao dos
efeitos de sentido:

A memodria, por sua vez, tem suas caracteristicesdp pensada em
relacdo ao discurso. Este é definido como aquik fala antes, em
outro lugar, independentemente. Ou seja, € 0 q@enamos de
memoria discursiva: o saber discursivo que torrssipel todo dizer e
gue retorna sob a forma do preconstruido, o jaglitoesta na base do
dizivel.( ORLANDI, 2005, p. 31)
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Ja no caso do texto, ha necessidade de se identificujeito para explicitar os
elementos que sdo fundamentais a sua constitujg@émao €, neste caso, historica, angular, e
sim definida a partir das competéncias linguistib@aseu autor, formulador dessa tessitura e
dotado de cogni¢cdo, a qual orienta 0 processo caoativo (emissdo e recepcao da
mensagem) e de nog¢des (organizagao, estruturagde;gm) e preceitos lingulisticos.

Considerando essa perspectiva analdgica entrersliseuexto, podemos definir este
altimo como monofénico e o discurso, polifénico.sixte, afim de iniciarmos uma discussao
debrucada sobre a polifonia discursiva, este thabdéstina-se a entender como 0s sujeitos
discursivos (des)aparecem no processo produtivodidourso suscitado por causa do
interdiscurso.

1. Analise do discurso: o discurso e seus constiites

Nos anos 60, emerge uma corrente das ciénciaaglatiem que toma como objeto
de estudo o discurso. Esta corrente busca artioulimgiistico e o social, demonstrando as
relacbes que vinculam a linguagem a ideologia. &esmjuntura intelectual, destaca-se a

chamada “escola francesa de analise de discurecdv@nte AD), que € assim definida:

A Analise de discurso nao pretende se instituir c@specialista da
interpretacdo, dominando ‘o’ sentido dos textosenag pretende
construir procedimentos que exponham o olhar-lgitoifveis opacos
a acdo estratégica de um sujeito (...). O desafimial € o de
construir interpretacfes, sem jamais neutralizaskys através de uma
minucia qualquer de um discurso sobre o discurg@ 80 espacgo
I6gico estabilizado com pretensdo universal.( Midhécheuxapud
MAINGUENEAU, 1997, p. 11)

A AD possui uma triplice relacdo: com o sujeito ssigeitado e falado por seu
discurso, advindo do estruturalismo de Foucaultahae Althusser; com a historicidade de
cada enunciado, herdado de Foucault; e com a milatade das formas de lingua de
Saussure, Harris e Chomsky. Essas premissas estatmeh originalidade da AD francesa e
sdo também elas que estruturam em geral a anéldisalrso.

Para a AD, linguagem e ideologia possuem uma igégdo, pois € na linguagem
que a ideologia se materializa. Dessa forma, tamosliscursos sao ideologicos, ja que
ideologia deve ser compreendida como algo iner@mtgEigno em geral. Na AD, a linguagem

vai além do texto, trazendo sentidos pré-constaudge sdo ecos da memoria do dizer.



Desta maneira, a linguagem permite a constru¢c&ekdos diversos, 0s quais estao
dentro do processo discursivo. O discurso passx a tugar onde emergem significacdes
conforme se delimitam as condi¢Ges de producaostorgo.

Esse processo de producdo de sentido recai noitmpeeformacao ideoldgica e
formacao discursiva. Ambos estéo articulados comog$es de discurso e ideologia e séao
importantes nas relacdes de sentido.

A formacéo ideoldgica constitui-se da relacdo easrelasses, as quais se organizam
historicamente através de aliancas e conflitosesifrou seja, € um conjunto complexo de
atitudes e representacdes que determinara as foesdiscursivas. Nesse caso, pode-se dizer
que a formacdo ideoldgica € constituida de vanamdcbes discursivas que se entrelagam,
formando intersecdes heterogéneas.

Pode-se definir formacéo discursiva como a conjanue determina o que deve ser
dito, como deve ser dito, levando em considerac@ontexto sécio-histérico que o sujeito
esta inserido e qual a posi¢do que este sujeifeaoco meio social.

A formacéao discursiva é

um conjunto de regras andnimas, historicas, seuohgigrminadas no
tempo e no espaco que definiram em uma época eg@daa uma area
social, econ6mica e geografica ou linguistica dadacondicbes de
exercicio da funcdo enunciativa. (Foucaapud MAINGUENEAU,
1997, p. 14)

A partir das concepc¢fes acima descritas, aindazseefevante mencionar o papel do
outro no processo de construcéo do discurso e de prodiacgentido deste.

Bakhtin, partindo de uma critica a concep¢do majicéde abstrata de lingua de
Saussure, postula uma concepcéo de ser humanaiha papel do outro é fundamental. Para
ele, ndo é possivel conceber o individuo sem semsideradas as relacdes que o ligam ao
outro.

Por isso, para ele a palavra ndo é monoldgicapinasalente, e o dialogismo passa
a ser, no quadro de suas formulacbes, uma condgy&iitutivado sentido. Baseado nesses
pressupostos, Bakhtin elabora a saia da polifonia(BRANDAO, 2004, p. 62)

Analisando uma série de textos, Bakhtin determinowa categoria de textos,
sobretudo os literarios, nos quais ele identificee @ autor faz uso de um conjunto de
mascaras que representariam as varias vozes qam faimultaneamente num texto,

qualificando-os, dessa forma, pielifénicos.



Assim, ao romper com 0 monologismo ele instaura yaespectiva dialdgica.
Segundo ele, a dialogiza¢éo do discurso é duplaneigntada (o duplo dialogismo), estando
a primeira delas voltada para os outros discurs@s segunda voltada para o outro, o
destinatario.

Na primeira orientagcdo, tem-se que toda paléphriacentuada e que seu sentido
constitui-se no entrecruzamento desses acentogsadit@tios nela presente. Assim, afirma
Bakhtin que um enunciado vivo surge em um momenstoiico e num meio social
determinados, tocando em milhares de “fios dialigicivos” — os outros discursos — que
colocados intertextualmente no tecido de todo cuds®, tém lugar ndo ao lado deste, mas em
seu interior, pois sé@o dele constitutivo.

“O discurso se tece polifonicamente. Num jogo deiaga vozes cruzadas,
complementares, concorrentes, contraditrias.” (RRAO, 2004:65). O discurso €, pois,
polifénico.

Na segunda orientacdo, aquela que diz respeitoesiindtario, destaca Bakhtin a
importancia danterlocucéo,afirmando ser toda enunciacdo dependente do loeusmmbéem
do alocutario, a medida que, ao enunciar, o locatmricebe o receptor ndo como mero
decodificador, e sim como um elemento ativo no @sso, sendo assim o discurso
determinado por uma réplica que, embora ainda itap jd seja prevista. Nesse sentido o
discurso é, para Bakhtin, dialégico.

Nesse processo, 0 sujeito é sempre e, a0 mesmo,tsnjpito da ideologia e sujeito
do desejo inconsciente, e isso tem a ver com adaue os individuos sédo atravessados pela
linguagem antes de qualquer coisa. O sujeito doudis vai, entdo, colocar-se estratégica e
perigosamente entre o0 sujeito da ideologia (pelghimale assujeitamento) e o sujeito da
psicanalise (pela nocao de inconsciente), ambaostitgidos e revestidos materialmente pela
linguagem.

Como se vé, a Andlise de Discurso, ao construategoria tedrica do sujeito, o faz,
desde o inicio, pautando-se por uma singularidaigatie. O sujeito do discurso ndo é apenas
0 sujeito ideoldgico marxista-althusseriano, nemenag o sujeito do inconsciente freudo-
lacaniano; tampouco € apropriado afirmar que agg#i seja uma mera adicdo entre essas
partes. O que vai fazer a diferenca desse sujeitg&pel de intervencdo da linguagem, na
perspectiva de materialidade linglistica e historie a AD lhe atribui. A Andlise de
Discurso soube dar um caréater revolucionario ao anocaimo era abordado o papel da
linguagem; bem distante do aspecto meramente foentwategorizador a ela atribuido por

uma visdo estruturalista mais redutora em sua rarige linguagem pela o6tica discursiva



ganha um traco fundacional na constituicdo do teugeto sentido e vai distinguir-se também
da condicéo que lhe confere a psicandlise.

O fato de trabalhar perigosamente na fronteiraeeoértas areas, ndo raro traz
problemas de distorcbes e confusbes de toda ordemprovocar aproximacdes entre
conceitos inconciliaveis, ja que produzidos solbgnés epistemologicamente distintos. A
AD caracteriza-se, como se vé, desde 0 seu inpdp,um viés deuptura a toda uma
conjuntura politica e epistemoldgica e pela nedads de articulagdo a outras areas das
ciéncias humanas, especialmente a linguistica,termlismo historico e a psicanalise.

O que distingue e identifica a Analise de Discugssua forma peculiar de trabalhar
com a linguagem numa relacdo estreita, indissoci@wa a ideologia. Por aqui comeca a
confusdo, o mal-estar, ja que a ideologia repraspata muitos uma questdo anacronica,
seivada de um ranco marxista ultrapassado. A @migt em falar num ‘sujeito interpelado
pela ideologia’, sujeito assujeitado a moda altbwisea, deixa a Andlise de Discurso
Francesa de Michel Pécheux numa condicdo de isotanentre as demais andlises de
discurso. A nocdo de assujeitamento se prestaygz@s, a certas confusdes. Assujeitar-se é
condicao indispensavel para ser sujeito. Ser asmigesignifica, antes de tudo, ser algcado a
condicéo de sujeito, capaz de compreender, produaterpretar sentidos.

Na teoria do discurso, abandona-se a categorialjgdosempirico, do individuo, e
trabalha-se com um suijeito dividido, com uma caiagedrica construida para dar conta de
um lugar a ser preenchido por diferentes posicogite em determinadas condi¢cdes
circunscritas pelas formacgdes discursivas. Nenpartnofia do sujeito cheio de vontades e
intencdes, nem o total assujeitamento e a detegdinde mao Unica. O sujeito assim, como é
afetado pela formagéo discursiva onde se inscitavebém a afeta e a determina em seu
dizer. O efeito-sujeito seria 0 resultante dessEqgaso de assujeitamento produzido pelo
sujeito em sua movimentacao dentro de uma formdig&arsiva.

O real do sujeito seria o inconsciente, aquilo opaés de perto diz do sujeito, o que
lhe é proprio. O que o move seria o desejo, a bdaaampletude, a tentativa incessante de
fechar os furos em sua estrutura psiquica. Essaso@Ente € 0 mesmo que aparece na lingua
quando nela se tropeca: cometem-se lapsos, atbesfadu produzem-se chistes. O
inconsciente, como diz Lacan, esta constituido lpedaagem.

Mas o sujeito da andlise de discurso ndo é séinabmsciente; é também, como se
viu, 0 da ideologia, e ambos séo revestidos pegaidigem e nela se materializam. Essa € uma

particularidade que assegura ao campo discursitar trie uma dupla determinacao do sujeito



— de ordem da interioridade (o0 inconsciente) e dar@eridade (a ideologia). Essa relagéo
conjuntiva entre desejo e poder é que torna taecede complexo esse campo tedrico.

A principio, a conferéncia que inicia esse sujaitccampo discursivo volta-se a um
sujeito-autor, o qual esté inscrito na instancipmaucao do texto. Neste caso ha necessidade
de se entender o lugar materializado de onde ardis@ decorrente- o texto- o qual é uma
unidade estritamente linglistica, expressao dogpeasto (consciente) e que serve como
anteparo para a promocao do(s) discurso(s), pageale lugar palco do sujeito autor que se

instala e se ancora o autor:

O sujeito, diriamos, esta para o discurso assinobamautor esta para
o texto. Se a relagdo do sujeito com o texto é alisipersdo, no
entanto a autoria implica em disciplina, organipagdnidade. [...]

Assim como definimos o discurso como efeito de idenentre

locutores e consideramos, na sua contrapartidexto,tcomo sendo
uma unidade que podemos, empiricamente, represeotan tendo

comeco, meio e fim, uma superficie linguistica &slzh nela mesma,
assim também consideramos 0 sujeito como resultaddo
interpelacdo do individuo pela ideologia, mas mr)uto entanto, é
representacdo de unidade e delimita-se na pratical como uma
funcdo especifica do sujeito. (ORLANDI, 2005, p.73)

Assim, a autoria discursiva premedita um sentidmifestado no consciente, ora
entendido como a relagédo do texto com os referefdanundo, portanto materiais, em que
predomina o valor semantico, e ndo de sentidos,etlraentos contidos e reavivados no
texto.

Desta forma, a autoria, de certo modo, ndo estaegnpda de marcas do
inconsciente, porém se revela como produto do miseno historico-dialético que encontra
espaco na linguagem, manifestado no relacionangmtoomem com as palavras, como ja
dito anteriormente, diferindo-se do discurso petantigeneidade (presente no estagio de
autoria) considerada no ato primeiro- o de enunoiarmelhor, de promover enunciados em
gue a responsabilidade é direcionada unicamenta aujeito, aquele que “fala” o texto, o

que o torna monofdnico, na loégica bakhtiniana.



2. A constituicdo do sujeito no interdiscursé: o efeito da nulidade subjetiva

O conceito de interdiscurso foi elaborado por M.cHe&x para traduzir o
funcionamento do esquecimento na teia discursikaé Eevelado por meio de uma formacéo

discursiva que tem por consequéncia a repeticaapagamento:

O interdiscurso consiste em um processo de reagaff§o incessante

no qual uma formacdo discursiva € conduzidal...jneorporar
elementos preconstruidos produzidos no exterion gebpria; a
produzir sua redefinicio e seu retorno, a susdégaalmente a
lembranca de seus préprios elementos, a orgargzaua repeticao,
mas também a provocar eventualmente seu apagamento,
esquecimento ou mesmo a denegacgdo. (Courtine etAmid
BRANDAO, 2004, p.91).

Portanto esse processo de apagamento ou, com@ragsupde, de esquecimento,
atinge todos os elementos do discurso, inclusiwijeito discursivo. H4A uma inversdo na
situacdo promovida pelo interdiscurso que anuldeatidade discursiva. Esta premissa é
determinante para a compreensdo de um campo dscuomflituoso, no qual dialogam um
“nada” e um “tudo”, ou seja, essa concepcao pronmv&irgimento de duas instancias
correspondentes: a néo referéncia e a referérgaardiva, respectivamente.

E o fato de haver um ja-dito, uma pressuposig&torica, esta compromete,
inicialmente, o efeito do interdiscurso, que pra/agcn embate entre a heterogeneidade, a
homogeneidade e a nulidade discursiva. Logo, dial@edindmica de apagamento, a
identidade é refutada nesse processo, deixandTordd sem nome, sem voz.

A voz(monofonia) ou as vozes(polifonia), entretaré(sdo) circunstancialmente o
que define(m) o dizer. Sabe-se que ela(s) estalgopesse campo discursivo, ou melhor,
nesse espaco que € a formacdao ideologica, porém idaatificada sua autoria claramente.

Todo esse fenébmeno descrito aqui €, em verdadseqgdéncia da relacdo com a
ideologia que tende a incorporar o sujeito e audngwum Uunico plano discursivo,

desconsiderando, desta feita, os elementos extareles Este € mais um efeito ideologico.

% Ressalta-se a preferéncia em discutir num Gnigicado interdiscurso, apesar deste ser um dositongs do
discurso, do qual é tematica designada ao prin@fmico. Afinal, este é o objeto teméatico centratdartigo.

® Cumpre destacar que o termo “subjetivo” possuesmo sentido do Dicionério de Lingua Portuguesa da
Academia Brasileira de Letras cuja definicdo € &Reb ao sujeito”. No entanto, o sentido do termmofeco
esté estritamente relacionado a sujeito discurginofavor das concepcdes deste artigo.



Esclarece-se, no entanto, que a onipresenca sabgtid no plano do enunciado,
que é o cerne da consciéncia num tempo presentdra¥s da imagem metaférica que ela

imprime que conseguimos apontar os enunciadosicadds submetidos no interdiscurso:

Esta onipresenca do sujeito (e ai a metafora daitple da
designacdo desse sujeito pleno da bem a impressaonajyem)
implica uma tomada de posicdo a qual ndo compantitis. Esses
enunciados ausentes podem se encontrar invertaosterpretacao
ou na leitura dos co-enunciadores, porque eles d@s&Lritos no
interdiscurso que sustenta o texto lido ou inteégol@ Deve, portanto,
ser possivel perseguir esse interdiscurso e revedals tracos.
(GADET et. al.,1997, p.301).

Nesse sentido, o interdiscurso engendra os elesestauturais discursivos, num
mote revelador das instancias ali presentes. @istairso €, pois, definidor das relacbes que

circunscrevem o cenario da enunciacao.

CONCLUSAO

No projeto do discurso as instancias sobrepujarpasa alcancar o territorio do
ideoldgico. Nesse caso o dito e 0 ndo-dito sao mdtrados por um dialogo com a histéria e,
por conseguinte, com a formacéao ideoldgica, quaegngdetermina a nulidade dos elementos
da teia discursiva, principalmente do sujeito.

Confirma-se, no entanto, que ndo ha um discurso idemtidade, porém ela é
recriada, reconfigurada abstratamente a partirrdarig dimenséo discursiva, em seu eixo.
Suas correspondéncias e correlacdes sdo retrggmpiaa funcdo da formacéo ideoldgica e,
por isso, nela se instalam, se interiorizam.

Portanto, se o discurso dialoga com varias voaas, circuito polifénico, elas séo
todas materializadas no social, no espaco sinaode tempo, visto a dificuldade de se
constituir com exatidao tal identidade.

Assim, cumpre ao interdiscurso ou a memoéria discurfsgurar as imagens locais,
contextuais, que ha nesse universo discursivo dfimque ele possa, de alguma maneira, ser

descrito.
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