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RESUMO: O proposito deste trabalho é apresentagsiodo sobre a variagdo no uso das prepos&desae

em que introduzem complemento locativo do verb@movimento), com base em dados de amostras da fala
catarinense (96 informantes), integrantes do Rroj®daRSUL (Florianépolis, Blumenau, Chapecé, Lages),
procurando mostrar quais fatores sociais atuananagéo ou mudanca linguistica que envolve esgarfeno.
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ABSTRACT: This paper presents a study about the variatiothenuse of the prepositiorss para andem
which introduce locative complement of the varb(movement), based on data from speech sample$ of 9
individuals from Santa Catarina, which are partha Project VARSUL (Florianépolis, Blumenau, Chapec
Lages), trying to show which social factors act rod@nguage variation or change that embraces this
phenomenon.
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Introducao

Neste trabalho, retomamos e ampliamos os resultapmsentados por Wiedemer
(2008a) referente as varidveis sodiaigue envolvem a variacdo das preposices
(A/PARA/EM no complemento locativo do verihona fala catarinense, regido sul do Brasil,
incluindo entre as cidades estudadas - Floriangp8liumenau e Chapeco -, a cidade de
Lages. Nosso objetivo central é aprofundar as explies e as hipoteses para os diferentes
usos dessas preposicoes, alguns dos quais podemssevados nos exemplificados de (1) a

(3) abaixo:

! Doutorando em Estudos Linguisticos pelo Program®@s-Graduacdo em Estudos Linguisticos, Institato
Biociéncias, Letras e Ciéncias Exatas, Universidedtadual Paulista — (UNESP/SJRP), Sdo José do Rio
Preto/SP, Brasil. Bolsista FAPESP (Processo 09&081E-mail: wiedemer@sjrp.unesp.br.

2 Sobre isso, Gorski e Coelho (2009, p. 77) comergam “a variacdo social [...] (também conhecida @om
variacdo diastratica) estd relacionada a fatorexeroentes a organizacdo socioecondémica e cultaal
comunidade. Entram em jogo fatores como a classalso sexo, a idade, o grau de escolaridadepfispéio do
individuo”.



(1) Ir+a
Em S&o Paulo no tem nada disso, né?Ai temigaeSantos, e Santos a gente conhece também muito
bem (SC BL 24)*

(2) Ir + para
A gentevai pra praia, né?(SC BL 22).

3) Ir + em
la conhecer era Pantanal e essa seria um dos nwuss ér no Pantanal.(SC FL 10).

Para o desenvolvimento da pesquisa, a fim de eescros fatores sociais
condicionantes das variante&/RPARAEM), utilizamos amostras de fala de 96 entrevidtas
banco de dados do Projeto Interinstitucional Vaatinguistica Urbana da Regido Sul do
Brasil (VARSULY, com o controle das seguintes variaveis: sexodutias; feminino); idade
(25-49 anos; +50 anos); escolaridade (primario; agiai; colegiaf) e localidade
(Florianépolis; Blumenau; Lages; Chapecd). Cadad®dé representada por um conjunto de
24 entrevistas, correspondentes a 12 perfis sofmaésculino e feminino, trés niveis de
escolarizacao e duas faixas etarias), com doisntaotes para cada perfil.

A amostra do Estado de Santa Catarina do banco \WARSocura representar o
portugués falado pelos descendentes dos gruposo€tmiais expressivos do Estado: os
acorianos, os italianos, os alemaes e a populag@ana. As localidades selecionadas para
representar Santa Catarina séo: (i) Florian6épptis ser uma cidade de colonizacéo acoriana;
(ii) Lages, por ser uma cidade colonizada por &digo Planalto Serrano; (iii) Blumenau, por
ser 0 centro urbano expressivo da colonizagdo alémaChapecd, por ser uma cidade de
colonizacéo italiana localizada no Oeste catar@€KBIIES; COSTA, 1995).

Para a andlise dos dados, utilizamos o pacoteistsmiGoldVarl?, que fornece
percentuais e peso relativo (PR), além dos grugofatres relevantes para cada uma das
variaveis independentes testadas, de modo a peorestabelecimento de correlacdes entre
elas, caracterizando-se, assim, os diferentes »xdostede uso das variantes analisadas
(A/IPARA/EM).

% Codigos adotados pelo Projeto VARSUL para espexifentrevistas: estado (SC=Santa Catarina), cidade
(BL=Blumenau; FL=Floriandpolis), nimero da entréi€22).

“ O Projeto VARSUL (Variagéo Linguistica Urbana ndl 8o Brasil), que integra as Universidades Fedatai
Parand, de Santa Catarina e do Rio Grande do &®Rantificia Universidade Cat6lica do Rio GrandeSdid,
possui em seu banco de dados amostras de falaa@@svtranscritas e armazenadas eletronicamente) de
habitantes de quatro cidades de cada um dos esttrd@ul do pais, as quais se encontram disponiveis,
especialmente aos pesquisadores vinculados asuigitis mencionadas, para realizacdo de pesquisas q
contribuam para a descricdo do portugués faladegiao sul do Brasil.

> Atual Ensino Fundamental e Médio.

® Disponivel em <http://individual.utoronto.ca/tagtionte/Goldvarb/GV_index.htm>.



O quadro teorico que da sustentacdo a esta pessgpiddaseado nos postulados da
Sociolinguistica variacionista, contidos principahte nos trabalhos de Weireinch, Labov e
Herzog (1968) e de Labov (1972, 1994, 2001).

O artigo esta estruturado da seguinte maneira: éfamente, apresentamos breve
revisdo sobre o0 assunto; na sequéncia, é disposftanorama geral da frequéncia de uso das
preposi¢cdes na fala catarinense. Na parte seguisteresultados das varidveis sociais
selecionadas, bem como séo discutidos os resulfamolmcalidade em relacdo ao uso das

preposicdes. Por fim, apresentamos nossas congigsra referéncias utilizadas.

1- Breve revisao sobre o assunto

Em relacédo aos fatores sociais, Mollica (1996), tmwe em dados extraidos da fala
de 64 informantes da Amostra Censo/UFRJ, mostraagescolarizacdo desempenha papel
social preponderante sobre a sele¢éo das duastesrigadraoX e PARA em detrimento da
variante ndo-padraccM). Ressalta, ainda, que a influéncia escolar elstedeima oposicao
entre os falantes do primeirprimario e ginasig e do segundo grau: estes favorecem as
formas padrdo e aqueles as desfavorecem. Ja saluac@o da escolarizacdo e sexo sobre a
escolha das preposi¢cdes, os dados indicam que dserssl SG0 mais sensiveis a
escolarizagdo, obedecendo desde o inicio a pressatar. Sobre o fator idade, a escolha da
variante padrdo também é correlacionada com a ,idawdora as criancas, em termos
probabilisticos, evidenciem uma tendéncia a ugairimente mais as formas padrdo do que
os jovens de 15 a 25 anos, embora nos adultosihegamaior polarizacdo das variantes. Em
suma, Mollica (1996) mostra que os fatoessolaridade sexoe idadeforam relevantes em
sua pesquisa, destacando-se 0 usoAdRARA pelos informantes mais escolarizados,
especialmente as mulheres.

Ribeiro (1996; 2008) analisa a regéncia do verlie predicacdo incompleta na fala
culta carioca, tendo recolhido 734 ocorrénciasa@pusdo Projeto NURC da cidade do Rio
de Janeiro (114 inquéritos do tipo DID - didlogdreninformante e documentador —,
distribuidos igualmente entre homens e mulhereg&nfaixas etarias: de 25 a 35, de 36 a 55

e acima de 56 anos de idade).

Os resultados de Ribeiro apontam que, enquantongo@tamento dos homens
oferece indicios de implementacdo da mudanca, ecoandistribuicéo linear decrescente — 0s
mais jovens usando mais em do que os mais vellmsemportamento feminino aponta para

um quadro de variacdo estavel — as mulheres da &#ria intermediaria (36 a 55 anos)
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tendendo a evitar o uso da variaBtd enquanto as faixas dos extremos a utilizam mage Es
comportamento feminino mais conservador, mais sehsio prestigio social, € explicado

pelo autor com base em pressfes do mercado déhtyaba

Vallo (2004), em seu estudo, tem como preocupacg@hisar as preposicoes em
relacdo ao verbo de movimento na lingua falada pessoense, realizarai@lise n@orpus
VALPB, (HORA, 1993). Sobre a variavehos de escolarizacad/allo (op. cit) também
aponta apenas a escolarizacdo como variavel sagraficativa, com um resultado bastante
polarizado: quanto maior o nivel de educacao formais uso d&/PARA e quanto menor

mais uso d&M.

Por fim, esses trabalhos, de forma geral, apontserh§ motivagfes sociais para o uso
variavel das preposic0égPARA/EM

2 O uso das preposicoes/PARA/EM no complemento locativo do verbdr em Santa
Catarina

De inicio, procurou-se determinar a frequénciastede cada variantAfPARA/EN,
buscando-se avaliar a produtividade das formasmddo a se ter um panorama das
ocorréncias por cidade. Os resultados obtidos ca@balacdo dos dados recolhidos sdo

observados na tabela (1) abaixo.

Tabela 1. Distribuicdo das preposic6ea/PARA/EM por cidade

Preposicao A PARA EM TOTAL
Localidade Freq. % Freg. % Freq. % Freg. %
Florianépolis 57 17 146 44 129 39 332 100
Blumenau 51 19 132 48 92 33 275 100
Chapeco 36 10 152 44 162 46 350 100
Lages 23 8 114 40 146 52 283 100
TOTAL 167 13 544 44 529 43 1240 100

De imediato, chama atencdo o baixo percentual dedaspreposica®d (13%) em
relacdo aPARA (44%) eEM (43%). No entanto, deve-se salientar que esseemieal
mostra-se superior as nossas expectativas inigais, supunhamos que a frequéncia da
preposicacA fosse menor, j& que estamos analisando dadoslajeef® grau maximo de
escolaridade controlada dos informantes é coleg@l.outro lado, é de notar que a variavel
em estudo apresenta uma distribuicdo relativameqtelibrada entre Florianépolis (332
ocorréncias) e Chapeco (350 ocorréncias), mas teanfrequéncia mais baixa, em numeros

absolutos, em Blumenau (275 ocorréncias) e Lagg3 ¢2orréncias). Entretanto, dentre as



quatro localidades, é Blumenau que apresentavataénte um maior uso das preposicles
e PARA(19% e 48%, respectivamente) em detriment&Mg33%). Ja Lages é a cidade que
mostra produtividade mais baixa da prepos&#8%) e a mais alta da preposi¢ad (52%).

Estes resultados podem ser mais bem visualizadGsafiwo (1).

Gréfico 1. Distribuicdo das preposicdeé&/PARA/EM por cidade.
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Compare-se os resultados acima aos resultadosfdeentes amostras dos trabalhos
de Mollica (1996), Ribeiro, (1996, 2008) e ValloO(@) ee os nossos, conforme tabela 2
abaixo.

Tabela 2. Frequéncia de uso das preposic68EPARA/EM em diferentes amostras

VARIEDADE RIO DE RIO DE JOAO PESSOA SANTA
JANEIRO JANEIRO (VALLO, 2004) CATARINA
(MOLLICA, (RIBEIRO, (WIEDEMER)
1996) 1996; 2008)
Preposicdo
A 54% 86% 13% 13%
PARA 72% 44%
EM 46% 14% 15% 43%

Em termos de frequéncia de uso das preposi¢cosspsioesultados se aproximam aos
obtidos no Rio de Janeiro (MOLLICA, 1996), na amasienso, quanto ao uso da preposicao
EM (SC = 43%; RJ = 46%), mas se distanciam considbrente de Jodo Pessoa (VALLO,
2004), cujo percentual encontrado pai foi de 15%. Esse baixo percentual (14%)Edé
também foi encontrado por Ribeiro (1996, 2008), erasdados do NURC-RJ, amostra que
considera somente falantes de nivel superior ddagade.

Quanto a preposicaéd, s6 podemos comparar nossos resultados aos déPésdoa,
pois os demais autores tratara&fPARA conjuntamente. Os resultados obtidos por Vallo
(2004) apresentam a mesma produtividade encongradaocssa amostra (13% em JP e 13%
em SC) para a preposi¢cAoJa os resultados obtidos em relacdo a prepoBid&Adiferem

bastante em termos de frequéncia de uso, com 72%&mPessoa e 44% em Santa Catarina.



A partir desses dados iniciais, sem considerarureahvariavel associada ao uso das
preposicdes, percebe-se, pois, uma maior ocorréasigpreposicoeBARAe EM em relacdo
a preposicad\. Esse resultado inicial abaliza o processo enmoatdesrecuo da preposic&o

no PB, principalmente, na localidade de Lages.

Sobre o recuo da preposigApdiversos trabalhos abalizam esse processo nmRiB,
perceptivel na oralidade e, em grau menor, natasesse processo de recuo revela que a
preposicdoa ou € apagada, em contextos de verbos causatiymrceptivos transitivos
(DUARTE; GONCALVES, 2001), ou é substituida porrast principalmente pgpara, a
presenca de verbos que exigem o dativo (SCHER,; T9OB/IES, 1998, 2003), ou alterna-se
com para e em diante de verbos de movimento (PONTES, 1992; MOIA,IA996;
RIBEIRO, 1996; 2008; GUEDES; BERLINCK, 2003; VALLQ0Q04; WIEDEMER, 2008a).
Ainda sobre a alternancia na regéncia de verbesayemento, Oliveira e Kewitz (2002, p.8)
mostra quevir, sair, ir e correr apresentam como variantgseme para, e chegar tem como

variantesa eem

Sobre o assunto, Farias (2006, p. 223) alerta queiacao entre, parae emnao €
um fendmeno isolado do PB ou do portugués eurofegundo o autor, linguas como o
inglés, o francés e o italiano também apresentamegZ& no uso das preposicdes
correspondentes a/para/em Ferreira e Couto (2008) também encontraram ag@oi das
preposicdes na fala espontanea de Madri e Buerres.A\lém disso, Vieira (2007) destaca
gue no portugués brasileiro, assim como em MocamebégAngola, constata-se a alternancia

de preposi¢cdes que regem verbos de movimento.

3 Descricdo e analise das variaveis
3.1 Variavel idade

Com relacédo a variavaade Ribeiro (amostra NURC, 1996, 2008) encontrdaiza
etaria como variavel relevante, em que os mais jovensiusaisEM do que os mais velhos,
e as mulheres de meia-idade tendem a evitar espagitdo. Ja no Rio de Janeiro (amostra
Censo Mollica, 1996) a faixa etaria mais baixa estad@acionada ao uso da preposi¢ad.

Na tabela (3) tém-se nossos resultados da infla&tecvaridveidade



Tabela 3. Influéncia da variavelidade no uso deA, PARA e EM.

Preposiceq A PARA EM
Idade Apl./total % | PR Apl./total %| PR Apl./total % PR
25 a 49 anos 66/668 9,9 (0.429] 311/668 |46,6/0.527| 291/688 |43,6| -
+ 50 anos 101/572 |17,7|0.583| 233/572 |40,7|0.468 238/572 |42,6| -
TOTAL 167/1240 | 13,4 544/1240 | 43,9 529/1240 | 42,7
Significancia Input: 0.122 Sig.: 0.00BInput.: 0.438 Sig.: 0.04p .
1° fator selecionado 2° fator selecionado fator ndo selecionado

A variavel idade ndo se mostrou relevante paEM. Foi, porém, a primeira
selecionada pard, cuja tendéncia de uso situa-se entre os mai¥vgRR 0.583), e a
segunda selecionada, para a preposkRARA,que mostra uma leve inclinacdo a ser mais
usada por informantes da faixa etaria de 25 a 49 @R 0.527).

Pode ser observada na tabela (3) a diminuicacadela preposicdd, e o aumento de
uso das preposicO&ARAe EM & medida que a idade diminui. Esse recuo no ugoetsgre
0S mais novos pode ser interpretado como indicionmdelanca/gramaticalizacdo das
preposicoes?’ARA/EMno complemento locativo do verllo (movimento). Entretanto, para
evidenciar com mais clareza esse processo de madsaTi@a necessario investiga-lo ao longo
do tempo, ja que estamos considerando apenas meudeefrequéncia de uso e duas faixas
etarias como um dos indicios da gramaticalizac&gdgposicoeBARA/EM

Vale lembrar que diversos fatores propiciam a gtaralizacdo de determinado item,
dentre os quais a frequéncia de uso de determipadia. Assim, a tendéncia que se verifica
€ a de quanto mais gramaticalizada uma forma esti@r sera sua frequéncia de uso. Dessa
forma, a frequéncia de uso de determinado itemuistigo é evidéncia do seu grau de
gramaticalizacasé.

Naro e Braga (2000), sobre a frequéncia de usoetierrdinado item, chamam a
atencdo para a importancia de se avaliar a frequéecuso das formas alternantes, o que
pode revelar usos sociolinguisticamente determisiaolo condicionantes de ordem estilistica,
gue atuam na gramaticalizacdo de uma dessas foDaasitores consideram que 0s aspectos
sociais correlacionados ao uso da lingua assumgrel jrportante na escolha de uma
determinada forma em detrimento da outra.

Por fim, avaliando a tabela (3), nossos resultafmsntam a confluéncia de duas
situacbes: (i) mudanca em andamento com recuo tyradia preposicad, especialmente

entre os mais novos; (ii) variacao relativamentaves entre as preposicoeaRAe EM.

" Bybee (2003) adverte que a frequéncia ndo é eekultda gramaticalizacdo, mas apenas uma contribuica
primaria para a identificacéo do processo.



3.2 Variavel escolaridade
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Outro grupo de fatores que € apontado como egtatiggnte relevante (cf.
MOLLICA, 1996; RIBEIRO, 1996; 2008; VALLO, 2004; \WDEMER, 2008a) é
escolaridade Baseados nesses resultados, nossa expectatieagéiedas ocorréncias da
variante A sejam mais frequentesntre 0s mais escolarizados, porque esse representa
segmento social mais resistente a inovacfes. Q#aess da variavel podem ser vistos na
tabela (4).

Tabela 4. Influéncia da variavelescolaridade no uso deA, PARA e EM.

Preposicoes A PARA EM
Escolaridade Apl./total % | PR Apl./total %| PR Apl./total % PR
Colegial 68/371 |18,3/0.603] 184/371 |49,6/0.557| 119/371 |32,1|0.387
Ginasial 56/459 |12,2/10.472| 192/459 |41,8/0.482 211/459 |46,0(/0.535
Primario 43/410 |10,5/0.437| 168/410 |41,0/0.468] 119/252 |32,1|/0.565

TOTAL 167/1240 | 134 544/1240 | 43,9 529/1240 | 42,7
SignificAncia Input: 0.122  Sig.: 0.005 Input: 0.438  Sig.: 0.042Input: 0.423  Sig.: 0.000
3 © fator selecionado 1° fator selecionado 1° fator selecionado

O fator socialescolaridademostrou-se, extremamente, relevante na selecatréas
preposicdes. Conforme a tabela (4), quanto maslastado o informante, maior o uso da
preposicaoA, seguida da preposicd®ARA Além disso, fica evidente o distanciamento
verificado entre o comportamento de informantesalegial do nivel primario no uso destas
preposicdes. Em contrapartida, a preposiEBbtende a ser empregada mais entre 0S menos
escolarizados, incluindo informantes dos niveisngrio e ginasial (PR 0.535 e 0.565,
respectivamente).

A esse quadro, se junta os resultados de Molli@®@6)}l que demonstrou que 0s
fatoresescolaridadesexoe idade foram relevantes em sua pesquisa, destacandase de
A/PARA pelos informantes mais escolarizados, especiaémasat mulheres. Vallo (2004)
também aponta apenas a escolarizacdo como vas@si@l significativa, com um resultado
bastante polarizado: quanto maior o nivel de ediccémymal, mais uso d&/PARA e quanto
menor mais uso deM.

Sobre a relevancia da escolaridade, Votre (200&] pcomenta:

A observacao do dia-a-dia confirma que a escola gerdancas na fala e na escrita
das pessoas que as frequentam e das comunidadaessidas. Constata-se, por
outro lado, que ela atua como preservadora de forde prestigio, face a
tendéncias de mudanca em curso nessas comunidédeslo de familiarizacao
com a literatura nacional, a escola incute gostosnas, padrées estéticos e morais
em face da conformidade de dizer e de escreverp@nde-se, nesse contexto, a
influéncia da variavel de escolarizagdo, ou a esitt#lde, como correlata aos
mecanismos de promogado ou resisténcia a mudancga.



Assim, considerando os resultados do fator idaaleela 3), em que ficou claro a
expansdo do uso das preposicBeRA/EM o que demonstra que as variantes estariam se
difundindo entre os diversos segmentos socais. datno lado, conforme o quadro de
resultados da aplicacéo do fagscolaridadgTabela 4) demonstra que este fator exerce forte
influéncia na manutencao da preposiga&obre isso, conforme Weireinch, Labov e Herzog
(1968), se descobrirmos o que pode mudar ou o sigEeneudando (estado de transicdo),
podemos delinear as condi¢cdes de mudamesricdes, ou seja, possiveis condicionamentos
e restricbes linguisticas ou extralinguisticasmabie restricbes gerais de processamento a
mudanca, as quais determinam as alteracdes passigea trajetoria de mudanca/variacdo —
aquilo que determina possiveis mudancas ou quec@ogondi¢cdes para que a mudanca
ocorra. Dessa forma, percebemos que a atuacaoridaelascolaridadeé um restritor da
implementacdo da mudanca, ou seja, mantém o upredasicad pela comunidade de fala
analisada.

Além disso, testamos a correlacdo entre as vasi@ssiolaridadee idade com a
finalidade de avaliar se apresentavam alguma difar@os resultados. Sobre o assunto, Guy
e Zilles (2007, p. 221) afirmam que “fatores core&cs idade e classe social, muitas vezes,
nao se comportam independentemente uns dos ou&ps&ar de realizarmos a correlacéo,
ndo encontramos diferencas significativas nos tados. Testamos também a correlacao das
variaveissexoe escolaridadegue também néo apresentou relevancia. Isso confiueaa
variavelsexq que ja nao tinha sido selecionada anteriormegiie grograma estatistico, nao

demonstra atuacdo na selecao de uso das preposi€#dRA/EMna fala catarinense.

3.3 Variavel localidade

Considerando que estdo sendo controladas quattdesdio estado de Santa Catarina,
foram realizadas também rodadas por localidade yenificar se 0os condicionantes de uso
das preposi¢cdes atuam diferentemente ou ndo, coafoesultados dessa variavel na tabela

(5).

Tabela 5. Influéncia da variavellocalidade no uso deA, PARA e EM.

W A PARA EM

Localidade Apl./total % | PR Apl./total %| PR Apl./total % PR

Blumenau 51/275 18,5/ 0.605| 132/275 |[48,0| - 92/275 33,5/ 0.398

Chapeco 36/350 10,3|0.438] 152/350 |[43,4| - 162/350 |46,3|0.549

Florianépolis 57/332 17,2|10.581| 146/332 |[44,0| - 129/332 |38,9|0.461

Lages 23/283 8,10.381 114/283 |40,3| - 146/283 |51,6(0.585

TOTAL 167/1240 | 13,4 544/1240 | 43,9 529/1240 | 42,7
Significancia Input: 0.122  Sig.: 0.004 Input: 0.423  Sig.: 0.000
2° fator selecionado Fator ndo selecionado 20 fator selecionado




Os resultados mostram que o fakocalidade é um fator relevante na sele¢do das
preposic¢des: informantes de Blumenau (PR 0.605¢ &ldriandpolis (PR 0.581) mostram
uma tendéncia de uso da preposidaenquanto os informantes de Chapeco (PR 0.54&) e d
Lages (PR 0.585) inclinam-se ao uso da prepodifdoJa o uso da preposic&ARA é
indiferente & procedéncia dos informantes.

Embora as cidades pertencam a um mesmo estadayde Beil, esse comportamento
diferenciado quanto ao uso das preposicOes poderisuge cada uma represente uma
subcomunidade dentro de uma comunidade de falar fhBim relacdo a isso, Millroy (2002)
comenta que estudos feitos por Labov (1963 [mdmaddgicas]) e Cheshire (1982 [marcas
gramaticais]) mostraram que quanto mais integradsugito estd a uma rede, mais
freqientemente tende a usar variantes locais/raigiolssim, € possivel hipotetizar que
Floriandpolis e Blumenau sejam centros urbanos antindéncia dos individuos a integrar
diferentes redes socidiseja mais ampla, podendo manter contato com bhads mais
escolarizados etc., o que poderia estar correladmm@ao uso da preposicAo Todavia, para
testar essa ideia, seria necessario investigaedes rsociais dos individuos envolvidos na
pesquisa. Além disso, tais resultados podem serdifi@xo da ocupacéo diferenciada do
territério catarinense, ou ainda, seriam relaciosads diferencas de etnias, como por
exemplo, Florianopolis e Blumenau serem mais comasiera em virtude de sua origem, de
colonizacé@o agoriana a primeira, e alema a segaéa, desta Ultima, de sua proximidade
com a capital. Dessa forma, poderiamos pensar emogsivel estabelecimento de que cada
cidade possui uma nocao diferente de norma cultag@, um imaginario coletivo como uma
determinada norma linguistica que deve ser seguideelacdo a gramética.

Consideramos bastante significativo esse resultadp, em fungcdo disso,

redirecionamos a anélise, organizando os resul@elasordo com as regides geogréafitas

8 Uma discussdo e revisdo bastante aprofundadardeitm de comunidade de fala pode ser conferid&am
(2000, 2001) e também em Wiedemer (2008b).

° A designacdo parRedes sociajsconforme Milroy (2002), corresponde aos relacineatos criados pelas
pessoas para suprir as dificuldades da vida coadi@ais redes podem variar de um individuo pateo@iser
constituidas por ligages de diferentes tiposensitlades. Apesar de pertencer a uma determinatantade

de fala, os individuos fazem uso da lingua/fala diferentes praticas que refletem diferentes modelos
(variagbes) de uso. O falante faz uso da lingua péender as exigéncias necessarias de cada &uerag
especifica.

19 “Tanto a variagcdo geografica como a variacdo s@stio intimamente associadas as forcas intermas q
promovem ou impedem a varia¢do e a mudanca e iddde do falante. E como se o individuo, ao matife

se oralmente, ja revelasse a sua origem regiosatial. E como se ele, pela sua forma de faladestificasse
como pertencente ou ndo a determinada comunidadde¢erminado grupo social. E nesse sentido qutizse
qgue as regras variaveis podem ser motivadas émtyaidticamente além de linguisticamente. (GORSKI;
COELHO, 2009, p. 78).
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3.4 Variacao diatopica

Conforme ja discutimos acima, o arranjo na apteséo dos resultados segue agora a
seguinte configuracdo: foram reunidos numa Unibeléaos resultados obtidos para cada
localidade, em relacdo ao uso de cada uma dasgxgéps. Assim, temos uma tabela para
cada preposicadA(PARA/EN).

3.4.1 Preposicad\

Na rodada com dados de Floriandpolis, a varidgestolaridade foi a Unica
estatisticamente significativa, como também parialade de Chapecd. Para Blumenau, foram
selecionadosidade e sexo Na tabela (6), sdo apresentados os resultadadudedo das

variaveis.

Tabela 6. Atuacdo das variaveis significativas poridade no uso da preposicdd\ versus

EM/PARA.
calidades Floriandpolis Blumenau Chapeco Lages
Variav Apl/total] % | PR | Aplitotall % | PR | Apl/total| % | PR| Apl/totdl % | PR
| dade "
+ de 50 - - - 42/142 | 29,6 | 0.705 - - - - - -
25-49 anog 9/133 6,8 | 0.282
Sexo Q)
Feminino - - - 35/142 | 24,6 | 0.614 - - - - - -
Masculino 16/133 | 12,0 0.379
Escolaridade (2) Q)
Colegial| 23/96 | 24,0 |0.630 - - - 25/123 | 20,3 | 0.740 - - -
Ginasial| 27/135 | 20,0 |0.575 7/136 5,1 |0.377
Primario| 7/101 6,9 |0.287 4/91 4,4 | 0.340
Significancia | Input: 0.156 Sig.:0.003 Input: 0.143 Sig.: 0.007 pun 0.082 Sig.: 0.000 Fator ndo selecionado

Primeiramente, 0 que chama a atencdo nesses desuéiao fato de que em Chapeco
somenteescolaridaddoi selecionado, provavelmente face ao numero iddude dados nesta
cidade: 36 ocorréncias. Também Lages apresentans®r@é ocorréncias da preposigdo

que traduz a ndo selecdo de alguma variavel peltgastatistico para a preposiédo

Os resultados apontam que enquanto informantes we#ios tendem a usar(PR.
0.705) e os mais jovens desfavorecem esse usoQR8&2) em Blumenau, atestando que
informantes mais velhos tendem a usar mais a gg&uo4, a variavelfaixa etariando foi
significativa para as outras trés cidades. Quantriavelsexq as mulheres se inclinam mais
ao uso da preposicd(PR. 0.614). Seria em Blumenau a preposi@onsiderada a forma

de prestigio e nas demais cidades ndo? Mas poraquariavel escolaridadendo foi

1O nimero dentro dos parénteses indica a orderelelgd® estatistica por cidade.
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significativa em Blumenau? Poderiamos pensar quneudtseres e mais velhas estariam atuam

como um grupo de manutencao da preposicéa localidade de Blumenau?

Quanto aescolaridade esse fator foi selecionado para Florianopolishapeco (a
anica relevante), mostrando que o usAdende a aumentar na mesma direcdo do aumento
do grau de escolaridade. Esse resultado em relgsi@nos de instrugdo formal segue na
direcdo dos de Mollica (1996) e Vallo (2004), comressalva de que eles trataram

conjuntamente as preposicFEPARA

De qualquer forma, esses resultados confirmamanbigmtese inicial, de que cada
localidade represente uma subcomunidade dentrandecomunidade de fala maior. Assim,
cada localidade possui suas proprias normas de eisessas normas fortalecem ou
enfraquecem a influéncia dos fatores sociais gqgemea utilizacdo das preposi¢cées na
comunidade de fala catarinense. Sobre isso, FinegBiber (2001) comentam que “em
resumo, quando uma variante linguistica é a noroma negistro particular, os fatores
linguisticos que favorecem a variante sdo maisiénfies, mas, quando uma variante é a
norma num registro particular, os fatores que arizeem séo significantemente menos

fortes” 12

3.4.2 Preposicad’ARA

A variavelidade se mostra significativa apenas em Blumenau, coorritdntes mais
jovens usando mais a preposi¢g@ARA (PR. 0.629), o que confirmam os resultados dessa
variavel para a preposi¢dna localidade de Blumenau, que mostra uma oposieaaso:
mulheres mais velhas tendem a usar a prepogig&nquanto 0s mais jovens a preposicao

PARA conforme os resultados dispostos na tabela 7.

Tabela 7. Atuacéo das variaveis significativas pocidade no uso da preposica®ARA versus

A/EM.
ocalidades Florianopolis Blumenau Chapeco Lages
Variav Apljtotal | % | PR| Apljtotal| % | PR| Aplitotal]l % PRApl/total | % | PR
Idade Q)
+ de 50 - - - 51/142 | 35,9 |0.379 - - - - - -
25-49 anos 81/133 60,9 | 0.629
Escolaridade Q)
Colegial - - - - - - - - - 41/75 |54,7|0.645
Ginasial 42/99 |42,4|0.527
Primario 31/109 |28,4|0.376
Significancia | Fator ndo selecionado Input: 0.479 Sig.: 0.000  rH#o selecionad Input: 0.398 Sig.: 0.002

12 Cf. original: “In sum, when a linguistic variarg hot the norm in a particular register, the lisgaifactors
favoring the variant are most influential; but wharvariant is the norm in a particular registee factors
favoring it are significantly less strong”.
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Nota-se ainda que a preposic@®ARA na localidade de Lages, apontam??
Concordancia? também para um paralelismo de uselagéo a preposicdeM, em que 0s

informantes com maior grau de escolaridade tendesa@a preposicd®ARA

3.4.3 PreposicadM

A Unica variavel social selecionada pd&# foi escolaridade de acordo com o
resultado na tabela 8. Sobre isso, 0o noaégial desfavorece o uso dessa preposicdo em
Chapecé e Lages. Essa variavel ndo se mostrouatuam Floriandpolis nem em Blumenau.

Tabela 8. Atuacdo das variaveis significativas pocidade no uso da preposicd&M versus

A/PARA.
calidades Floriandpolis Blumenau Chapeco Lages
Variav Apljtotal | % | PR| Apljtota] %] PR Apljtotal % PR Apbtal | % | PR
Escolaridade Q) Q)
Colegial - - - - - - 42/123 |34,1|0.378| 26/75 34,7 |1 0.333
Ginasial 70/136 |51,5|0.553| 51/99 51,5 |0.499
Primério 50/91 |34,1|0.587| 69/109 | 63,3 |0.618
Significancia | Fator ndo selecionadoFator ndo selecionadp Input: 0.461 Sig.: 0.00p %16 Sig.: 0.001

Comparando-se com outros estudos, percebe-se (Ri® tle Janeiro (amostzensg
Mollica, 1996) o baixo grau de escolaridade assoma a faixa etaria mais baixa estao
correlacionados ao uso &\. Também no Rio de Janeiro (amostra NURC; Ribeir@619
2008), homens mais jovens (25 a 35 anos) tendersa| mais a variante ndo-padrao, e
mulheres de meia-idade (36 a 55 anos) tendem ar eviiso dessa forma. Em Jodo Pessoa
(amostra VALPB; Vallo, 2004), informantes com merao®s de escolarizacdo empregam
mais a preposicaem.Ja em Santa Catarina (amostra VARSUL), a Unicagastde natureza
social para o uso deM é a escolaridade, mesmo assim apenas nas cidadgisageco e
LAGES. No Sul, as variaveis sociais se mostraranis ns@gnificativas para o uso da

preposicad, forma padrdo por exceléncia.

Consideracoes Finais

Varias consideracfes podem ser feitas aqui. Seaaters para a frequéncia de uso
das preposicdes em Santa Catarina, podemos dieetequos evidéncias atuais de recuo da
preposicacA (13%), especialmente quando essa frequéncia éiadaoaos fatorefaixa
etaria mais velha grau de escolaridade mais ajte ao fato de que muitos informantes ndo a

utilizam. Se atentarmos para as localidades (b&l#a5), isoladamente, perceberemos que a
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implementacdo dEM (51,6%) estda mais avancada em Lages, que apresestao maior de
A (8,1%). A cidade que retém mais a preposigioé Blumenau (18,5%), onde a
implementacdo d&M é menor (33,5%). A capital encontra-se a meio camicom 17,2%
deA, 38,9% deEM e 44% dePARA De qualquer modo, o que se percebe € o movintEnto
recuo da preposic&s mas em ritmos diferenciados.

Temos, portanto, indicios que sustentam a hip@teseudanca em andamento rumo a
diminuicao crescente e gradativa de uso de uméodass, de modo que as outras variantes
continuardo, possivelmente, competindo entre sk pepresentar o dominio funcional em
questdo. E essa direcdo que os demais trabalhosogakzam esse objeto no PB tém
apontado.

Assim, considerando as preposice@sRAe EM no cenario de Santa Catarina, parece
que estamos diante de um quadro de variacdo wmalatinte estavel (com 44 e 43%,
respectivamente), emboEM sofra restricdo quanto a escolaridade do falamaRAseja de
uso preferencial na faixa etaria mais jovem. Comtude tomarmos as localidades
isoladamente, vemos que: (i) € em Blumenau quéxa &aria mais nova privilegiBARA
(enquanto os mais velhos tendem a rete);0(ii) € em Chapecd e Lages qa#M sofre
restricdo da escolaridade, sendo menos usada ipgbosrantes de nivel colegial; (i) em
Florianopolis, a preposical tende a ser retida entre os individuos de nivedgial. Essas
constatagcfes encontram-se explicitadas no quadrseguir.

Quadro 1. Contextos sociais preferenciais de uso slpareposicoe®\/PARA/EM em Santa Catarina

Variaveis A PARA EM
Idade + 50 anos 25 a 49 anos -
Escolaridade Colegial Colegial Ginasial e Primario
Localidade Blumenau - Chapecé
Floriandpolis Lages

Se focalizarmos a atencdo nos resultados das e&igf. quadro 1), percebemos as
tendéncias gerais de atuacdo das preposicOes, bem também o0s contextos que
particularizam as localidades em relacdo ao usade preposicao.

Por fim, nosso trabalho mostrou que h& diferergeérhienos atuando sobre a regéncia
do verbo ir de movimento: (i) hA um processo de angd em andamento com recuo
gradativo da preposicao a (conforme atestado amd@stde carater historico) e concomitante
expansdo de uso das preposicOes para e em; (lilnh@rocesso de variacao relativamente
estavel entre as preposicdes para e em; (ii) ha pnotesso de generalizacdo por
especificacao, com indicadores de contextos p#atizados para as trés preposicoes.
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