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RESUMO: Este trabalho se propde a analisar o processo de producdo e compreensdo de Expressoes
Idiomaticas Negativas Enfaticas do tipo nem que a vaca tussa, nem que chova canivete sob a

perspectiva da Hipotese Fraca da Composicionalidade.
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Palavras iniciais: A questdo da composicionalidade na construcio do significado

Desde sempre o homem preocupa-se e volta sua atencdo para a relacdo entre as
palavras e as coisas que elas significam. E existiria uma ligagdo natural entre os nomes e as
coisas nomeadas ou essa ligagdo ¢ resultado puro e simples de convengao? O fendmeno da
significacdo ¢ um dos pontos cruciais para as diversas teorias semanticas e pode ser
considerado um grande divisor de 4guas entre as mesmas.

A anélise da produgdao e compreensdo do significado sentencial, ou seja, do modo
como as partes de uma sentenca se relacionam para formar seu significado global difere muito
dentro das correntes semanticas. De um lado, a tradicdo dos estudos lingiiisticos, de
orientagdo formalista por exemplo, compreende que os significados das sentengas podem ser
obtidos através dos elementos lexicais isolados e da maneira como estes se relacionam.

Nessa perspectiva, dos estudos de cunho formalista, que se baseia quase unicamente
em estruturas lingiiisticas per si, ¢ colocada de lado toda e qualquer intervengdo subjetivista,
ou seja, o sujeito ndo figura no processo de construcdo do significado, como conseqiiéncia
disso sdo ignorados os processos sociais, culturais e historicos que subjazem a todo
conhecimento lingiiistico do ser humano - o significante ¢ o principal ponto de partida.

Segundo Pinker (2004), o sistema combinatério discreto denominado “gramatica”
torna a Linguagem humana infinita, digital e composicional. Esta teoria, parece se adequar
fortemente ao modelo da l6gica dedutiva formal, pois assume, dentre outras coisas, que o
significado ¢ baseado sobre verdade e referéncia; relacdo entre simbolos e coisas no mundo;

que a mente humana ¢ separada e independente do corpo; que a Gramatica ¢ pura forma.



Fillmore (1979) sugere que o estudo do significado no Modelo Formalista ¢
abordado do ponto de vista composicional, ou seja, o significado sentencial seria resultante de
uma “selecdo” de um significado dentro de um leque pré-definido de significados possiveis -
que possuem as palavras que formam a sentenca - fora daquele contexto. Tal abordagem
remete a uma possivel competéncia semdntica do usuario que pode ser medida em termos de
composicionalidade, ou seja, quanto mais significados o falante conhecer e quanto mais
habilidade tiver para integré-los a partir de regras gramaticais € semanticas, mais competente
para compreender sentencas ele sera.

Sob essa otica enquadra-se a Hipotese Forte da Composicionalidade, defendida pelo
formalismo, cujo argumento se baseia no fato de que o significado de uma expressdo
lingiiistica pode ser obtido através da soma do significado literal das suas partes constituintes,
levando-se em conta os principios de combinacdo dessas partes e excluindo-se a constitui¢do
do significado do todo ou de qualquer conhecimento de mundo ou efeito pragmatico. Tal
modelo ndo admite ambigiliidade, sinonimia, homonimia e vagueza.

Nesses termos, a Hipotese Forte da Composicionalidade explica com propriedade
exemplos como guarda-roupa. Essa palavra seria a soma dos significados do verbo guardar e
o substantivo roupa. Todavia, exemplos de itens lexicais como prisioneiro ¢ carcereiro, que
fogem a regra composicional, ficam relegados a periferia dos estudos lingiiisticos. Derivadas
de palavras sindnimas Prisdo e Cdrcere, e seguidos do sufixo -eiro, a soma dos significados
produz significados opostos.

Fillmore (1979), por sua vez, ironiza o0 modelo formalista sugerindo uma segunda
idealizagdo, a do FALANTE/OUVINTE INOCENTE, a fim de demonstrar que muitas
expressoes sao incalculaveis, ou seja, o significado das mesmas nao pode ser determinado
somente por sua estrutura sintatica e morfologica, fazendo um emparelhamento do conceito
de falante/ouvinte ideal numa comunidade de fala homogénea proposto por Chomsky (1965)
em seu modelo formal de anélise da Faculdade da Linguagem.

Para Fillmore o falante/ouvinte inocente conhece os itens lexicais de sua lingua e
seus significados, reconhece estruturas gramaticais que possibilitam a combinagdo dos
mesmos. Porém, sua competéncia semantica ¢ vista nos termos da composicionalidade, entdo,
ele ndo sabe fazer calculos passados, cada vez que uma estrutura reaparece ¢ tida como
totalmente nova, e constroi sentengas que expressem, de forma tdo direta quanto possivel,

aquilo que deseja comunicar.



Através de varios exemplos de expressdes idiomaticas, Fillmore sugere que a
Hipotese Forte da Composicionalidade ndo da conta do processo de construgao do significado
em grande parte das constru¢des que se fazem presentes na vida dos usudrios da lingua. Nao
ha, pois, como negar que sdo os idiomatismos e, conseqlientemente, as expressoes idiomaticas
que proporcionam a diversidade e diferenciam o discurso, merecendo assim figurar no centro
dos estudos lingiiisticos.

A fim de superar as limitacdes dos modelos tradicionais, a lingiiistica sociocognitiva,
que postula uma linguagem “viva” na qual o sujeito ¢ atuante na construg¢do do significado,
adota a Hipotese Fraca da Composicionalidade, ou seja, ndo nega a composicionalidade, mas
admite suas limitagdes, visto que as partes ndo dao conta do todo quando separadas
linearmente. Tendo em vista que o todo ¢ menor e mais simples que as partes, aborda os
principios cognitivos de integracdo de conceitos. Focalizando sua investigacdo sobre um
falante/ouvinte real, historico, cultural e socialmente inserido.

Assim sendo, o usuario ndo necessita de uma “competéncia semantica”’ para
compreender um enunciado. Necessita, antes, de uma mente dotada, nos termos de Fauconnier
& Turner (2002), de Identidade, Integracdo e Imaginagdo. Identidade que permite que ele
identifique as estruturas lexicais e sintaticas, Integra¢do que lhe confere capacidade de efetuar
integragdes conceptuais e de se posicionar no contexto socio-cultural e Imaginagdo para criar
e compreender novas integragoes.

Tendo em vista o caminho aberto pela lingiiistica cognitiva para investigagdo de
fenomenos como a idiomaticidade, este trabalho busca analisar a constru¢ao do sentido em
Expressoes Idiomaticas Negativas Enfaticas do tipo: Ndo vou a festa nem que chova canivete,
nem que a vaca tussa, nem que a galinha crie dentes, nem morta, etc., sob tal perspectiva.
Dessa forma, procuraremos descrever duas construgdes basicas que podem ser consideradas a
matriz de uma rede em que se articulam diferentes tipos de construgdes Idiomaticas Negativas
Enfaticas. A primeira delas sdo as construgdes de dupla negacdo e a segunda as construgdes

subordinadas concessivas.

1. O fenomeno da dupla negacio

A dupla negacdo ¢ um fendmeno peculiar em algumas linguas e muitas vezes

“proibido” em outras. No Inglés, por exemplo, o chamado “Standard English”, ou seja, a



gramatica padrao, rejeita fortemente a dupla negacdao. No entanto, ¢ possivel perceber que em
grande parte das linguas humanas tal construcdo ¢ bastante utilizada, ou seja, os usuarios
multiplicam vocébulos negativos numa sentenga a fim de reforgar uns aos outros.

Esse ¢ um fendmeno interessante no que concerne a Hipotese Forte da
Composicionalidade, pois uma dupla negativa vista em termos algoritmicos seria uma
afirmativa. Tomemos como exemplo a expressao lingliistica ndo vejo nada, a soma das partes
NAO + VEJO + NADA seria igual a VEJO TUDO. No entanto, essa ndo é a interpretagio
recorrente para os usudrios reais do Portugués, que compreendem a segunda negacdo como
um reforgo da primeira.

Em enunciados como ndo vou ndo, ndo vi nada, ndo vi ninguém, nunca vejo nada,
ndo sei de nada, ndo vou de jeito nenhum, etc., teriamos a estrutura sintatica correspondente a
[SN Neg V Neg], sendo que a negagdo (Neg) pode ser o advérbio rnde ou um outro elemento
negativo (nada, nenhum, nunca, ninguém, etc.).

Um exemplo de que a dupla negacao estd presente ndo s6 na linguagem cotidiana ¢ a
sua ocorréncia na literatura classica portuguesa. '"Nada sou, nada posso, nada sigo./ Trago,
por ilusdo, meu ser comigo", escreveu Fernando Pessoa, reduzindo a negacdo ao menor termo
possivel. O que nao o impediu de, em outro poema, dizer: "Nao sou nada./ Nunca serei nada./
Nao posso querer ser nada", empilhando negacdes duplas.

A presenca da dupla negagdo desde a primeira infancia do portugués lhe garante
assento cativo naquilo que se costuma chamar de "espirito da lingua". Se reescrevermos os
versos acima, com o acréscimo de advérbios de negacdo nos primeiros € a subtragdo deles nos
ultimos, teremos as mesmas "mensagens", mas nao a mesma forca e vigor poéticos.

Enfim, a dupla negativa ¢ uma constru¢do legitimada na lingua portuguesa, sao
muitas as situagdes nas quais utilizamos duas ou mais palavras negativas. O uso do pronome
indefinido nenhum, por exemplo, quando este ndo ocupa a posicao sintatica de sujeito numa
sentenga, parece até mesmo “exigir” que haja um ndo anterior, como nos exemplos: o jogador
nao fez nenhum gol; isto ndo ¢ nenhum sacrificio; “Amar ndo ¢ nenhum brinquedo”; “ACM
nao ¢ nenhum Churchill”; “Esta lavadora ndo ¢ nenhuma Brastemp”; etc.

Mesmo no inglés, idioma no qual as negativas enfaticas sdo condenadas para o uso
formal, ¢ possivel encontrar inimeros exemplos como o encontrado na musica do grupo
Backstreet Boys, em que a particula ain’t traz um verbo contraido na forma negativa e vem

seguida da palavra negativa nothing, constituindo assim uma dupla negacao.



Don't wanna hear you say

Ain't nothing but a heart ache

Ain't nothing but a mistake

(Don't wanna hear you say)

I never wanna hear you say (oh yeah)

I want it that way

O exemplo acima, somado aos postulados da Hipotese Fraca da Composicionalidade
e as concepgoes defendidas pela lingiiistica cognitiva, vem reforcar a idéia de que as linguas

estdo muito além da l6gica formal.

2. As negativas enfaticas

Outro tipo de construcdo ja cristalizado na lingua, ¢ a oragdo subordinada
concessiva. A mesma exprime que um obstdculo — real ou suposto — ndo impedira ou
modificard de modo algum, a declaragdo da oragdo principal. Dessa forma, Embora chova,
irei ¢ uma oragao que indica que a chuva ndo sera obstaculo tal que me impedird de sair
(BECHARA, 1999).

A oragdo Eu ndo fago isso mesmo que ele chore, possui uma estrutura sintatica [SN
Neg V SN’] para a oracdo principal; e uma estrutura [cc Vsubj SN”’] constituida de uma
conjungdo concessiva (cc), um verbo que geralmente se encontra no subjuntivo (Vsubj) e um
SN que pode estar antes ou depois do verbo para a oragdo subordinada.

Dessa forma, construcdes do tipo:

(1) Eu ndo vou ndo.

(i)  Eundo vou de jeito nenhum.

(ii1))  Eundo vou mesmo que ele peca.

(iv)  Eundo vou nem que chova canivete.

Reforcam a hipotese de que as Idiomaticas Negativas Enfaticas, constituem um caso
de heranga multipla, das negativas duplas e das subordinadas concessivas, ou seja, além de
haver um obstaculo na subordinada que ndo impedira a acdo da oragao principal, hd a intencao

de reforcar a primeira negativa. Esse tipo de constru¢do herda estrutura sintatica de ambas as



construgdes matriciais, com a obtengao de uma configuragdo basica [SN Neg V SN’ Neg que
SN” V subj. (SN)].

Aparentemente, enunciados como esses derivam de uma rede de construgdes com
significados interligados, sendo que as Expressdes Idiomaticas Negativas Enfaticas possuem
um efeito pragmatico especifico, com a inten¢do de atribuir um efeito jocoso e criando uma
situagdo inusitada, que se encontra expressa na oracao subordinada concessiva.

A partir do exposto acima, chegamos a conclusdo de que essas expressdes se
configuram como expressdes do tipo “X ndo Y nem que Z acontega”, sendo que a
subordinada expressa um refor¢o a negacao da oragdo principal. Essa mesma estrutura pode
servir de hospedeira ou motivar novas formas que se cristalizardo ou nao na lingua.

O efeito pragmatico das Expressodes Idiomaticas Negativas Enfaticas ¢ o de criar um
efeito jocoso a uma assercao ja previamente estabelecida. A minha decisdo de ndo fazer isso
ja havia sido tomada antes mesmo de eu dizer qual é a concessdo. E impossivel que a galinha
crie dentes, mas mesmo havendo uma possibilidade virtual, ndo serd esta a concessao que
modificard a assercdo da expressao [SN Neg V SN’]. Considerando que a expressao [cc
Vsubj SN”’] em nada muda a assertiva inicial, seu efeito ¢ de refor¢o da primeira negacdo, mas
seu valor pragmatico nao ¢ o mesmo, ¢ muito maior, ¢ como se ela nao so refor¢asse a oragao
principal, mas também multiplicasse seu valor negativo infinitas vezes (diretamente
proporcional ao absurdo da orag@o subordinada).

Vale ressaltar que a oragdo subordinada concessiva da qual a expressdo idiomatica
em estudo ¢ herdeira, ¢ uma alternativa polissémica para a constru¢do matriz - (1) Eu ndo
faco isso nem que a vaca tussa seria equivalente a sentenca Eu ndo faco isso nem que eu
possa (fazé-lo). Entretanto, como dito anteriormente, nem de longe a constru¢do “mae” tem o
efeito semantico-pragmatico de sua herdeira.

SN Neg V SN’ cc Vsubj SN
(1) Eu ndo fago isso NEM QUE A vaca tussa

A galinha crie dente

Chova canivete
(2) Eu ndo faco isso NEM Morta

Amarrada
(3) (Eu nao faco isso) NEM

O quadro acima reflete a possibilidade de construgdes que sdo criadas na lingua a

partir de uma estrutura fixa que como ja dissemos anteriormente constitui uma heranca



multipla de dois nddulos das construcdes (a dupla negagdo e as oracdes subordinadas
concessivas), que sdo criadas na lingua, reiteradas no uso, e gramaticalmente congeladas. Essa
seria uma explicagdo possivel para o caso do exemplo (3) no qual se torna desnecessaria a
complementag¢do da expressdo idiomatica, visto que a palavra nem ja traz consigo o valor de
Vsubj SN.

- Vocé vai a festa?

- Nem...

No didlogo acima, ¢ desnecessaria a complementagdo lingiiistica. Fica clara a
fragilidade da Hipotese Forte da Composicionalidade, que nao poderia explicar como ¢
possivel compreender o sentido de (3) a partir de uma tinica conjuncgao.

A lingiiistica cognitiva, abordando os conceitos de motivagdo e heranga, assume que
a gramatica ¢ motivada, ou seja, a forma nao ¢ autdbnoma, ndo se autojustifica. Sendo assim,
ha uma motivag¢do corporal, social, cultural e interacional, a partir da qual os sentidos sdao
reiterados formando a gramatica, que possibilita a criagdo de novas formas herdeiras de
formas anteriores, tendo em vista que as linguas se organizam como redes de construgdes.
“Esse ¢ um ponto crucial para a lingiiistica cognitiva, que postula que a gramdtica ndo ¢
forma, mas ¢ concreta, uma constru¢ao do par forma/sentido, sendo este ultimo semantico e

pragmatico”.

Consideracoes finais

No presente estudo buscamos explicitar e analisar, ainda que sucinta e
modestamente, a complexidade envolvida na producdo e compreensdo das Construgdes
Idiomaticas Negativas Enfaticas.

A andlise de tais expressdes oferece evidéncias que apontam para a inadequacdo da
Hipotese Forte da Composicionalidade, assumida pelo modelo formalista. Tal hipotese, ao
assumir que o todo ¢ a soma das partes, ndo da conta, portanto, da rede de construgdes de
sentidos existente na linguagem., visto que o sentido ndo ¢ tdo previsivel quanto prega o
formalismo, € o modelo inocente.

Estudos sobre o fenomeno da idiomaticidade, tal como as Negativas Enfaticas, vistas
sob a perspectiva da Hipotese Fraca da Composicionalidade, vem reforgar a idéia de que o

significado nao reside na forma, mas temos o poder de alcanca-lo através de grandes redes de



integragdo conceptual, que envolvem varios aspectos de nossa corporeidade e de nosso
conhecimento cultural e social.

Fillmore (1979) tem o mérito de chamar a atengcdo para o fato da extrema
simplificagdo da capacidade interpretativa dos usudrios da lingua dentro do modelo
formalista, que toma como exce¢ao tudo que ndo ¢ composicional. Portanto, qualquer teoria
semantica que trate o significado como uma constru¢do ao invés de uma simples selecdo, deve
ir além do modelo inocente.

Nao pretendemos com esta andlise nem de longe esgotar o assunto, mas sim reforcar
a crenga na relevancia do sujeito “encarnado”, ou seja, portador de um conjunto de sistemas
que inclui a memoria, a percepcdo, as experiéncias corporais e soOcio-culturais, que se
integram e interagem na constru¢do do conhecimento de mundo e na sua capacidade de

integrar com seus semelhantes.
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