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RESUMO: Este trabalho propoe um estudo
enunciativo de prefacios de tradutores,
entendidos como paratextos (cf. Genette 1987), a
luz da Linguistica dos prefdcios de Henri Mitterand
(1980), cuja base é a teoria da enunciacao de
Emile Benveniste. Tal texto tem, de acordo com
Mitterrand (1987), caracteristicas linguisticas
regulares, o que permite falar em uma “gramatica
prefacial”. Inspirado em Benveniste, Mitterand
considera que o prefacio carrega as caracteristicas
do discurso em geral. O corpus estudado é
composto de oito (08) prefacios que abordam
o processo tradutdrio. Como conclusao, damos
destaque a relevancia dos aspectos enunciativos
da instancia prefacial de uma traducao - que
condensa um fragmento da experiéncia do
tradutor aodescrever asuaatividade e justificar as
tomadas de decisao - como indice da visibilidade
e da presenca do tradutor na obra traduzida.
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INTRODUCAO

Este trabalho' busca esbocar um estudo enunciativo de
prefacios de tradutores, entendidos como paratextos (cf.
Genette 1987), a luz da Linguistica dos prefacios de Henri
Mitterand (1980), cuja base é a teoria da enunciagao de
Emile Benveniste.

De acordo com Genette (1987: 9), o paratexto é “[...]
aquilo por meio do qual um texto se torna livro e se
propoe como tal a seus leitores, e, de maneira mais geral,
ao publico”. Esse texto tem, segundo Mitterrand (1987),
caracteristicas linguisticas regulares e isso permite falar
em uma “gramatica prefacial”. Mitterand considera
que o prefacio carrega as caracteristicas do discurso
tal como Benveniste o definiu, o que implica que sejam
constituidos, por exemplo, pela estrutura das relacdes de
pessoa, pela estrutura das relacoes de tempo, pelo jogo
dos deiticos, pelas modalidades da enunciacao e pela
disposicao retérica.

Além da importancia, per se, de descrever a “gramatica”
que os constitui, um motivo para estudar prefacios de
tradutores é o fato de, muitas vezes, darem acesso as
visoes de linguagem e de traducao que guiaram o tradutor
durante o processo tradutério. Como diz Martins (2015),

dentre os paratextos, aqueles escritos pelos proprios
tradutores tematizando questdes tradutérias nos
permitem depreender posicionamentos tedricos acerca
da sua praxis e entender melhor aquele produto que
certamente apresentard diferencas significativas em
relacao a outras transposi¢oes da mesma peca. (MARTINS,
2015, p. 90)

Para Pym (2009), o prefacio pode ser visto como uma
forma de compensacao do tradutor, visto que marca uma
posicao textual diferente da posicao de tradutor do texto
da obra.

Apesar do que dizem os autores acima, nao deixa de
chamar a atencdo que prefacios de tradutores nao falem
de traducdo. Muitas vezes, vemos que hd tradutores
que priorizam falar sobre outros aspectos das obras

1. Este texto apresenta parte da pesquisa desenvolvida no interior do
projeto de pesquisa Construcdo dos principios gerais de uma abordagem
antropoldgica da enunciagao. A pesquisa obteve recursos do CNPq.
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traduzidas — o tema, a biografia do autor, a recepcao
da obra e o periodo literario ou histérico no qual se
insere etc. — em detrimento do processo tradutério.
Tal observacdo foi feita também por Carneiro (2014):

Para minha surpresa, nas obras analisadas na minha
pesquisa, os prefacios de tradutor que nao tratam da
traducao foram muito mais numerosos do que os outros e
excederam as expectativas iniciais da pesquisa. Nesses, 0s
tradutores atuam como especialistas bem informados no
autor e na obra, nao se diferenciando de outros estudiosos
e académicos. (CARNEIRO, 2014, p. 118)

De nossa parte, gostariamos de acrescentar que, apesar
do reconhecimento relativamente generalizado da
importancia do preficio de tradugao como objeto de
estudo, nao se pode dizer que essa modalidade de texto seja
estudada no ambito dos estudos enunciativos - referencial
tedrico a partir do qual falamos aqui. Os trabalhos que
abordam o prefacio de tradutor estao geralmente ligados
a outras perspectivas de estudo (Pessoa, 2009; Rodrigues,
2009; Freitas e Silva, 2012; Carneiro, 2014; Martins, 2015;
Valente, 2015; Carneiro, 2015; Amorin et al., 2015; e
Martins et al., 2015).

Nesse sentido, acreditamos que nosso estudo — ao
pretender elaborar algumas consideracoes sobre o
assunto — pode contribuir para o campo da tradugao, em
geral, solidificando uma reflexao enunciativa de estudo
do fenomeno tradutério, com énfase no prefacio como
objeto.Com essa intencao, estudamos, a seguir, um corpus
composto de oito (08) prefacios que abordam o processo
tradutério.

Procurou-se analisar os termos pelos quais o tradutor,
eu, se apresenta na enunciacao do prefacio, se endereca
ao leitor, tu, e, enfim, reflete sobre a prépria traducao,
ele. Soma-se a isso, um estudo sobre o aqui, que situa
o leitor em um espaco comum ao do enunciador, e, por
fim, o agora, que antecede a leitura da obra traduzida (cf.
Mitterrand 1987).

Para tanto, fazemos o seguinte percurso: inicialmente
(cf. item 1), apresentamos o referencial tedrico que nos
conduz. No caso, a teoria de Benveniste e a releitura feita
por Mitterrand. Em seguida (cf. item 2), apresentamos
a metodologia que deverd nortear nossas analises.
Na terceira parte (cf. item 3), procedemos as analises.
Finalmente, sao apresentadas as conclusoes (cf. item 4).
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1. A LINGUISTICA DOS PREFACIOS A LUZ DA
TEORIA DE BENVENISTE

Nesta parte, apresentamos a teoria da enunciacdo de
Benveniste desenvolvida e explorada, em especial, na
obra Problemas de Linguistica Geral I, publicada no ano de
1966 e também a reflexdo desenvolvida por Mitterrand,
no capitulo intitulado La Préface et ses lois: avant-propos
romantiques presente na obra Le discours du roman (1987).
Apbés, apresentamos a importancia desse conjunto de
reflexdes para os estudos do fendmeno tradutério.

1.1. A BASE ESTABELECIDA POR BENVENISTE

E a teoria da enunciacao criada por Emile Benveniste que
sustenta a Linguistica prefacial de Henri Mitterand. As
caracteristicas da enunciacao sao exploradas em diversos
textos da obra de Benveniste, encontrados em Problemas
de Linguistica Geral I (1966)%. Neles, Benveniste inaugura
o quadro figurativo da enunciacdo com a distincao
entre as relacoes de pessoa (12 e 2?) e nao pessoa (3?),
respectivamente, eu, tu e ele. Eu caracteriza-se como “[...]
a pessoa que enuncia a presente instancia de discurso que
contém eu” (1996: 278); tu como “[...] individuo alocutado
na presente instancia de discurso contendo a instancia
linguistica tu” (1966: 279), consideradas pessoas, e 0
ele, a nao pessoa (Flores, 2014), que tem propriedades
distintivas da primeira e segunda pessoas, sendo elas:

[...] a propriedade 1.° de se combinar com qualquer
referéncia de objeto; 2.° de nao ser jamais reflexiva da
instancia de discurso; 3.° de comportar um nimero
as vezes bastante grande de variantes pronominais
ou demonstrativas; 4.° de nao ser compativel com o
paradigma dos termos referenciais como aqui, agora, etc.
(BENVENISTE, 1966, p. 283)

Por fim, Benveniste define que o aqui e o agora
“delimitam a instancia espacial e temporal coextensiva e
contemporanea da presente em instancia de discurso que

2. Como se sabe, ha reflexao sobre enunciacao, também, em Problemas
de linguistica geral II, originalmente publicado em 1974, a exemplo do
célebre texto “O aparelho formal da enunciagdao”. No entanto, nos
limitamos a tratar apenas o primeiro volume da obra de Benveniste
porque é ele que comparece na proposta de Mitterrand (1987).
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contém eu” (1966: 279). O linguista também estabelece que quem organiza
as relagoes espaciais e temporais em torno do sujeito sao os indicadores da
déixis, demonstrativos, advérbios e adjetivos (1966: 288).

1.2. A REFLEXAO DE MITTERAND

Em 1980, Henri Mitterand inaugura uma reflexdo sobre o prefacio do
romance, definindo-o como um documento sobre a teoria do romance.
Mitterrand afirma que o prefacio, por ter marcas linguisticas especificas,
carrega as caracteristicas do discurso estabelecidas por Benveniste, e
as exemplifica a partir dos preficios de trés obras francesas do século
dezenove: a) L'échafaud, de 1832, atribuido a Anne Bignan; b) La Comédie
humaine, de 1842, de Balzac e c) a segunda edicao de Thérése Raquin, de
1868, de Zola.

Tais caracteristicas sao a estrutura de relacoes de pessoa, a estrutura
de relagoes de tempo, o jogo dos déiticos, as modalidades da enunciacao
e a disposicao retdrica. De acordo com os nossos objetivos neste trabalho,
temos interesse especial em verificar como se configura a estrutura
enunciativa das relacoes de pessoa, tempo e espaco no discurso prefacial
acerca da traducgao.

Mitterrand inicia sua andlise com as relagoes de pessoa, especificamente
com a primeira, eu, ressaltando que o prefacio de L’échafaud comeca com o
morfema de pessoa “Notre”. Apés, localiza “moi” em La Comédie humaine,
observando que se trata do eu explicitamente marcado, e explica que pouco
importa se hd a marca¢ao gramatical ou nao, ou em qual modulacao o eu
estd presente, porque ele sempre estd falando as palavras de alguém
(1980: 22).

Em seguida, ao tratar da segunda pessoa tu, Mitterrand chama atencao
para o fato de que, por vezes, o leitor é convocado explicitamente ou
implicitamente. A terceira pessoa, porém, é empregada, por vezes, na
literatura e é possivel que a terceira pessoa diga respeito a multiplos
referentes ao mesmo tempo.

Quanto as relagoes de tempo, Mitterrand destaca uma caracteristica
fundamental para refletirmos sobre o prefacio: ele é sempre um posfacio.
E elaborado apés a escrita do livro, e sempre articula a leitura do livro
como posterior a leitura do prefacio; sendo utilizados, deste modo, o
presente perfeito ou um presente que articula o futuro. Exemplifica através
do prefacio de L’échafaud, que emprega o tempo presente articulando o
futuro a dépouillé tant de vérités de leur enveloppe, que la littérature ne peut
plus mentir”(1980: 23)

3. “Peu importe qu’elle s’exprime par je ou par um nous qui n’est que le déguisement, la pose
de modestie d’un je, ou encore par une troisiéme personne postiche, renvoyant nommément
a l’auteur ou a um de ses substituts.”
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Por fim, Mitterrand ressalta que o uso de déiticos,
modalizadores, demonstrativos e advérbios - termos que
de alguma maneira expressam a posicao do enunciador -
situam a enunciacdo em um espaco e tempo, que, neste
caso, é comum ao prefaciador e ao leitor, pois ambos tém
0 mesmo universo de referéncia.

Isso posto, importa fazer uma pequena observacao de
carater quase metodoldgico: a reflexao de Mitterrand foca
o prefacio autoral, ou seja, aquele que, na definicao de
Genette (1987), é escrito pelo autor da obra. Noés, porém,
trataremos de prefacios aldgrafos, especificamente
escritos por tradutores, mas nesta categoria estdo
incluidos também os prefacios escritos por editores e
convidados.

1.3. 0 PREFACIO DO TRADUTOR

Consideramos importante a reflexdao de Mitterand em
relacdo aos prefacios tradutoérios porque eles documentam
a experiéncia do tradutor. Acreditamos na importancia
da visibilidade do tradutor pois, de acordo com Arrojo
(1992:70): “quanto mais visivel se tornar a presenca do
tradutor no texto traduzido, quanto maior sua visao - ou
sua “visibilidade” - acerca do processo do qual é agente e
promotor, menores serdo as chances de que seja ignorado,
marginalizado e indignamente remunerado”. Nesse
sentido, partimos da recusa a premissa da invisibilidade
do tradutor, para compreender os prefacios tradutérios
como um momento de presenca do tradutor pois, como
observam Flores e Hoff (2018:355), eles “podem diminuir
o isolamento do tradutor, ja que o colocam em contato
com o publico leitor da traducao”.

A andlise dos termos pelos quais o tradutor, eu, se
apresenta na enunciacdo do prefacio, se endereca ao
leitor, tu, e, enfim, reflete sobre a prépria traducao, ele, sao
fundamentais para identificarmos a posi¢ao do tradutor
com relacdo ao seu trabalho e seu publico. E possivel
identificar escusas, referéncias a trabalhos passados,
teorias de lingua e de traducao etc..
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Martins (2015) reconhece isso ao afirmar que

na medida em que traduzir é um processo continuo de fazer escolhas,
seja de carater macro, que diz respeito a estratégias gerais, ou micro,
concernente a solugdes pontuais, é de vital importancia que o ptblico
da tradugao conhega minimamente a “filosofia” do tradutor, como diz
Millor Fernandes, e possa apreciar o seu esfor¢o para atingir os objetivos
visados. (MARTINS, 2015, p.91)

Desse modo, com vistas a depreender fragmentos da experiéncia do
tradutor na sua praxis, a partir da subjetividade que ele propoe de modo
explicito no prefacio, analisaremos, a seguir, um corpus textual em cada
uma das caracteristicas da enunciacdo de Benveniste que fundamentam a
proposta de Mitterand.

2. A METODOLOGIA

A seguir detalharemos o corpus de estudo assim como a metodologia
utilizada na andlise dos prefacios que o compoem.

2.1. SOBRE O CORPUS

Foram selecionados oito prefacios escritos pelos tradutores das obras
nas quais se inserem. O critério de selecao estabelecido foi a presenca de
discussao acerca do ato tradutério.

Para facilitar o entendimento da andlise, os prefacios sao codificados. O
quadro abaixo apresenta as informagoes que consideramos importantes
para caracterizacao do corpus.

Quadro 1 - descri¢ao do corpus

L1 . Ano de L
Codigo Livro Autor publicacio Tradutor(es) Paginacao
P#1 Clinica Silvia 2005 Alicia Brasileiro p.9-12
psicanalitica e Bleichmar de Mello, Homero
neogénese Vetorazzo Filho
e Maria Cristina
Perdomo
P#2 | Geologia C.W. 1993 Mario C. H. p.11-12
de Campo Passchier, Figueiredo
de Terrenos ].S. Myers, A.
Gnaissicos de Alto | Kroner
Grau
P#3 | ANegacao Sigmund Freud | 2014 Marilene Carone | p.9-13




L 1 . Ano de L
Cédigo Livro Autor publicacio Tradutor(es) Paginacao
P#4 | Misto-quente Charles 2018 Pedro Gonzaga p.5-6
Bukowski

P#5 | O diario de Gian Vamba (Luigi | 2011 Reginaldo p.7-10
Burrasca Bertelli) Francisco

P#6 | Poderes Luigi Ferrajoli | 2014 Alexander Araujo | [livro sem
selvagens: a crise de Souza paginacao]
da democracia
italiana

P#7 | Trilha estreitaao | Basho 1997 Kimi Takenaka p. 20
confim e Alberto

Marsicano

P#8 | Vida de Santa Santa Tereza 1998 Rachel de Queiroz | p. 7
Tereza de Jesus de Jesus
escrita por ela
mesma

Com a intencao de elaborar um trabalho relativamente representativo de areas diferentes
da producao literdria e cientifica, foram selecionados prefacios de naturezas distintas.
Assim, buscamos observar como tradutores de dreas variadas se posicionam como eu,
estabelecem o leitor, tu, e discorrem sobre a traducao, ele, em um aqui-agora. Os prefacios
selecionados estao distribuidos nas seguintes areas.

Quadro 2 - dreas representadas pelo corpus

Cédigo Area

P#1 Psicologia
P#2 Geologia
P#3 Filosofia

P#4 Romance

P#5 Infanto-juvenil
P#6 Ciéncias juridicas
P#7 Poesia

P#8 Autobiografia

Ainda sobre o quadro 2, vale comentar que acreditamos que ele permite dar destaque a um
ponto importante: a literatura especializada antes referida é de fundamental importancia
tedrica, no entanto, sao estudos que analisam o discurso prefacial no escopo da literatura,
especificamente prefacios de obras de William Shakespeare (MARTINS, 2015) e obras
literarias francesas do século XX (CARNEIRO, 2014). De nossa parte, preferimos constituir
um corpus mais heterogéneo, com vistas a generalizagao de algumas consideragoes ao final
de nosso trabalho.
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3. SOBRE A ANALISE

A andlise é realizada a partir de cada aspecto enunciativo (cf. Mitterrand
1980), com a descricao da forma de apresentacao que o tradutor emprega
- o termo especifico utilizado - e a sua classificacao gramatical, além do
trecho para visualizag¢do do contexto de uso. Apos analisar cada prefécio,
apresentamos um quadro com a reunido das informagoes encontradas.

3.1. SOBRE O CORPUS

Iniciamos a andlise com a primeira pessoa estabelecida na enunciagao, eu.
Para Benveniste “Eu significa ‘a pessoa que enuncia a presente instincia
de discurso que contém eu’” (1966: 278); Mitterand (1980), por sua vez,
destaca que eu pode aparecer explicitamente através de “eu”, “nds”, “meu”,
ou nao ser marcado gramaticalmente. Porém, eu esta sempre presente.

O quadro a seguir apresenta algumas das formas através das quais o
tradutor eu se apresenta em cada prefacio e o correspondente contexto

de uso.

Quadro 3 - formas de apresentacao do “eu” e ocorréncias

- teriamos
- N0SSO

Prefacio | Forma de apresentacao eu Trecho
P#1 - pensamos - “Pensamos, a primeira vista, por nosso contato e
- vimos envolvimento com a obra e pela identificacao com
as questoes nela tratadas, que nosso trabalho seria
apenas facil e produtivo.”
- “Vimos, entretanto, logo no inicio, que ndo seria
bem assim.”
P#2 -amim e a Wilson, nos - “[...] solicitou a mim e a Wilson Teixeira que nos
encarregassemos encarregdssemos da traducao [...]”
- percebemos - “[...] percebemos que a mesma tinha sido
- encarreguei-me extensivamente ampliada [...]”
- entusiasmei-me - “[...] a tarefa foi reiniciada e encarreguei-me da
- minha experiéncia, posso traducao completa [...]”
- preferiu-se - “[...] entusiasmei-me pelo trabalho [...]”
- meus agradecimentos “[...] com minha experiéncia pessoal de quase vinte
anos em pesquisas neste ramo, posso avaliar [...]”
- “[...] preferiu-se manté-la algo repetitiva para nao
correr o risco de dubiedade”
- “[...] meus agradecimentos a Umberto [...]”
P#3 - nao optamos - “...] ndo optamos por traduzir ‘Verneinung’ por

‘denegacao’ [...]”

- “Para desdobrar a ‘Verneinung’ em dois outros
termos, teriamos que decidir [...]”

- “Ora, [...] sdo termos intelectualizados, sofisticados,
distantes do nosso “modo popular de pensar”.




Prefacio

Forma de apresentacao eu

Trecho

P#4 - creio - “Creio nao ser ousadia incluir [...]”
-vou - “Nao vou entrar no mérito de colocar girias [...]”
- tentei - “Tentei estabelecer uma traducéo [...]”
- foi-me - “Foi-me de grande valia nessa empreitada o apoio
P#5 - me - “[...], a Editora Auténtica me confiou a agradavel
- quis missao de traduzi-lo.”
- procurei - “Ao realizar esse trabalho, quis dar ao leitor a
- traduzi oportunidade [...]”
P#6 - tentou-se - “Tentou-se preservar a0 maximo [...]”
- optou-se - “[...] optou-se por verter termos e expressoes |[...]”
- realizaram-se - “[...], realizaram-se somente reduzidissimas e
inevitaveis adaptacoes a lingua portuguesa.”
P#7 - apresentamos aqui - “Apresentamos aqui em ordem cronoldgica [...]”
- procuramos - “Procuramos transmutar no portugués [...]”
P#8 - procurei - “Procurei fazer trabalho honesto [...]”
- dedico, peco - “[...] especialmente & minha amiga Alba Frota a
- releve-me quem dedico esta traducao, pego que leia [...]”

- “Releve-me os anacronismos gramaticais [...]

O quadro a seguir apresenta, de forma condensada, os termos de apresentacao de eu de

maior ocorréncia.

Quadro 4 - formas de apresentagao do eu condensadas por ordem de frequéncia

Forma de apresentacao eu Prefacios
Primeira pessoa do singular | P#2, P#4, P#5, P#8.
Primeira pessoa do plural P#2, P#3, P#T.

Voz passiva analitica P#2, P#6.

Notamos, a partir do conjunto das ocorréncias, que os tradutores se apresentaram na
primeira pessoa do singular em quatro prefacios. Nas ocasioes em que havia mais de
um tradutor, foi utilizada a primeira pessoa do plural e, em dois prefacios, os tradutores
utilizaram a voz passiva analitica, proporcionando um efeito de distanciamento do leitor.
O tradutor de P#2 flutuou entre a primeira pessoa do plural e a do singular por descrever
o processo de tradugao, que iniciou em colaboracdo com um colega, mas foi levado a cabo
individualmente.



Em seguida analisaremos a forma como o

tradutor endereca seu leitor tu, momento no qual

o tradutor introduz a situagao de elocucao, situando-se em simetria com eu (BENVENISTE,
1966). Mitterand (1980) salienta que o leitor é o destinatario do preficio, “um parceiro, ora
explicitamente em apéstrofe ora implicitamente convocado”* (1980: 22).

Quadro 5 - formas de apresentacao do “tu” e ocorréncias

Prefacio | Forma de apresentacao tu Trecho
P#1 - os leitores - “Esperamos que os leitores possam encontrar, nas
questoes trabalhadas nestes seminadrios |...]”
P#2 - 0s gebdlogos - “[...]os gedlogos que trabalham ou venham a
trabalhar em tais areas terao [...]”
P#3 n/d n/d
P#4 - voces - “Por fim, deixo vocés com o jovem Henry Chinaski
[...]”
P#5 - vocé - “Vocé ja deve ter notado que existem muitos
-ao leitor diarios [...]”
- leitores brasileiros como - “Ao realizar este trabalho, quis dar ao leitor a
vocé oportunidade [...]”
- “[...] mas tornar o texto italiano acessivel para os
leitores brasileiros como vocé.”
P#6 - estudantes, juristas e - “Esta é mais uma obra de Luigi Ferrajoli que os
fil6sofos do direito brasileiro | estudantes, juristas e fildsofos do direito brasileiro
- o leitor tem o privilégio de desfrutar.”
- “[...] a fim de que o leitor familiarizado com a sua
majestosa obra o identificasse de pronto.”
P#7 n/d n/d
P#8 - ao leitor catélico - “Ao leitor catolico, especialmente 3 minha amiga
Alba Frota [...]”

No quadro a seguir condensamos os termos utilizados pelo tradutor para enderecar o leitor.

Quadro 6 - formas de apresentagao do “tu” condensadas por ordem de frequéncia

Forma de apresentacgao tu Prefacios
o(s) leitor(es) P#1, P#5, P#6, P#8.
vOCé(s) P#4, P#5.
nao endereca o leitor P#3, P#7.
os gedlogos P#2.
os estudantes, juristas e fildsofos do direito brasileiro P#6.

4. De méme, le tu du lecteur, destinataire de la préface, partenaire tantot explicitement apostrophé, tantot

implicitement convoqué.
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E possivel notar que o leitor é mais frequentemente enderecado na terceira
pessoa em vez de diretamente a partir de “vocé”. Os prefacios P#3 e P#7
nao enderecam o leitor em nenhum momento e o prefacio de nimero dois
especifica qual a formagao académica do leitor, devido ao fato de ser um
manual destinado especificamente a gedlogos e dificilmente sera lido pelo
publico geral, assim como o prefacio de nimero seis, que estabelece como
seu publico-alvo “os estudantes, juristas e filésofos do direito brasileiro”.
O prefacio de niimero oito merece destaque por especificar o seu publico,
o “leitor catdlico” e também o prefacio de nimero cinco, por especificar o
“leitor brasileiro” e ndo as outras nacionalidades lus6fonas.

Em seguida, partiremos a anélise da terceira pessoa, a nao pessoa, que,
de acordo com Mitterand (1980: 22),

7

a terceira pessoa €, por sua vez, empregada de multiplas
maneiras, referindo-se as vezes a literatura e suas espécies,
as vezes a critica, as vezes a sociedade. No discurso de eu
para tu, a terceira pessoa, diferentemente dos dois primeiros,
pode designar sucessivamente ou ao mesmo tempo multiplos
referentes®.

Para o linguista, em prefacios elaborados pelos préprios autores dos
romances, o objeto principal do discurso ¢ a literatura.

Sendo o corpus de estudo formado especificamente por prefacios que
mencionam a traducao, espera-se que o assunto sobre o qual os tradutores
discorram seja a traducao, mas cabe destacarmos que tradutores nao
abordam a questao da praxis frequentemente. Carneiro (2014), ao analisar
prefacios de obras literarias francesas traduzidas no Brasil observou que:

De modo geral, os prefacios de tradutor podem ser divididos em
dois grandes grupos: 1. os prefacios que nao tratam da tradugao;
e 2. os prefacios que tratam da traducdo. Para minha surpresa,
nas obras analisadas na minha pesquisa, os prefacios de tradutor
que nao tratam da traducao foram muito mais numerosos do
que os outros e excederam as expectativas iniciais da pesquisa.
Nesses, os tradutores atuam como especialistas bem informados
no autor e na obra, ndo se diferenciando de outros estudiosos e
académicos. (CARNEIRO, 2014, p. 118)

No caso desta pesquisa, o critério de selecao do corpus de estudo foi a
mencao da traducao no prefacio, entdo, deste modo, cabe a nés analisarmos
quais foram os assuntos discorridos.

5. “...]la troisiéme personne est poursapartmultiplementemployée, renvoyant tantot a la
littérature et a ses espéces, tantot a la critique, tantot a la société. Dans le discours de je a tu,
la troisieme personne, a la différence des deux premiéres, peut désigner successivement ou
en méme temps de multiples référents”.
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Quadro 7 - assuntos discorridos em “ele” e ocorréncias.

Prefacio

Assuntos

Trecho

P#1

A. A obra

B. Entusiasmo

C. Dificuldades

D. Objetivos

E. A obra

F. Expectativas

G. Agradecimentos

A. “Nos semindrios que compoem esta publicagao, a
autora, sem a preocupacao de ser original [...]”

B. “[...] que, ao 1é-1o, nos animamos a traduzi-10”.

C. Esta proximidade que, aparentemente, deveria
facilitar o trabalho de tradugao, revelou-se no
inverso [...]”

D. “Optamos entdo por manter o tom coloquial,
mesmo que, [...]”

E. “Estruturalmente, Clinica Psicanalitica e
Neogénese esta dividido em dois movimentos
principais”.

F. “Esperamos que os leitores possam encontrar,
nas questoes trabalhadas nestes seminarios,
ressonancias que lhes permitam reorganizar |[...]”.
G. “Agradecemos as colegas psicanalistas, [...] pelo
auxilio e sugestdes durante o processo de traducao”.

P#2

A. Projeto de traducao

B. Entusiasmo do tradutor
C. Objetivos

D. Agradecimento

“A oportunidade de realizar esta traducao surgiu [...]
Entretanto, ao recebermos a versao final (versao 5),
percebemos que a mesma tinha sido extensivamente
ampliada”

“Entusiasmei-me pelo trabalho, ndo somente pela
excelente qualidade do livro [...]”

“Em detrimento de um estilo literario mais
apropriado ao verndculo, esta tradugao é tao literal
quanto possivel, [...]”

“Gostaria de expressar meus agradecimentos a
Umberto Giuseppe Carodani pelo convite para
realizar esta tarefa [...].”

P#3

A. Autor

B. Possiveis tradugoes
C.Aobra

D. Recepcao

A. “Nao deixa de ser intrigante o desdém com que
Freud fala de algumas [...]”

B. Contrariando uma certa corrente francesa,

em particular a representada por Lacan e seus
seguidores, nao optamos por traduzir ‘Verneinung’
por ‘denegacao’ [...]”

C. E em uma dessas tentativas de ‘ver com precisao
as obscuridades” que nasce o texto Verneinung”.




Prefacio

Assuntos

Trecho

P#4

A. Contexto literario

B. Autor

C. Aparente simplicidade x
Profundeza da obra

D. Tentagoes

E. Objetivos

F. Outras tradugoes

G. Cedéncia

A. A juventude do artista, 0 momento em que se

dé sua formacao de escritor, [...] parecem ser temas
inesgotaveis para a literatura.” [...] Creio nao ser
ousadia incluir entre esses titulos emblematicos
Misto-quente, de Charles Bukowski”.

B. “Bukowski é, atualmente, autor bastante
conhecido do publico brasileiro. [...] Ao mesmo
tempo, porém, Bukowski ainda ndo conseguiu se
livrar do estigma de ator de segunda linha [...]”.

C. Ha na aparente simplicidade do texto [...] uma
profundeza abissal, profundeza que podia ser
facilmente perdida com a traducao para o portugués
[..]”

D. “[...] ou com a tentagao, muitas vezes irresistivel,
de temperar o texto com girias da nossa época”.

E. “Tentei estabelecer uma tradugao que mantivesse
os abismos abertos, [...]".

F. “Foi-me de grande valia nessa empreitada o apoio
das traducoes espanhola e italiana [...]”.

G. “Por fim, deixo vocés com o jovem Henry Chinaski
e o relato de sua infancia [...]”.

P#5

A. A obra

B. Comparagao com hoje
C. Objetivos

D. Exemplos de estratégias
E. A obra

F. Dedicatéria

A. “Vocé ja deve ter notado que existem muitos
didrios que acabam virando livros ou livros escritos
na forma de diario.” [...] “Como toda crianca,
qualquer que seja a época ou o lugar, ele gosta de
brincar, se divertir [...]”

B. “Por outro lado, vivendo na Itdlia do século
passado, Giannino faz tudo isso num contexto bem
diferente do nosso.”

C. “Ao realizar esse trabalho, quis dar ao leitor a
oportunidade de se divertir observando as diferencas
e as semelhancas do que falei acima. Por isso,
procurei ndo adaptar demais o livro [...]”

D. “Para isso, algumas vezes me permiti usar
construgdes que sdo comuns no portugués coloquial,
mas que nao estao corretas, de acordo com a lingua
padrao.” ’[...] ““Mas ainda tem outra coisa que me
deixa feliz’ em vez de ‘Mas ainda hd outra coisa....””.
E. “Bom, agora s0 esta faltando contar um pouco mai
da histéria do livro (a histéria dele, ndo a que ele
conta)”.

F. “Vamba, [...], dedicou-o as criancas da Itdlia para
que pedissem aos pais que lessem. Agora as criangas
e os adolescentes do Brasil também podem fazer o
mesmo”.
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Prefacio Assuntos Trecho

P#6 A. A obra A. “Esta é mais uma obra de Luigi Ferrajoli que os
B. Objetivos estudantes, juristas e filésofos do direito brasileiro
C. Resultados tem o privilégio de desfrutar.”
D. Agradecimento B. “Tentou-se preservar ao maximo o estilo

linguistico utilizado pelo professor Ferrajoli, [...].”
C. “Assim, sem nenhum sacrificio as ideias do
mestre, realizaram-se somente reduzidissimas e
inevitaveis adaptacdes a lingua portuguesa.”

D. “Resta, entdo, somente agradecer, ainda uma vez,
ao maestro Luigi Ferrajoli por nos brindar com mais
espléndida obra.”

P#7 A. A obra A. “Apresentamos aqui em ordem cronoldgica,
B. Objetivos o ciclo completo das trés viagens de Basho,
C. Haiku pela primeira vez traduzidas em nossa lingua,

diretamente do japonés.”

B. “Nesta tradugao, extremamente literal,
procuramos transmutar no portugués o
fluctissonante ritmo magnético e o solene fluxo
imagético dos escritos originais”.

C. “zénite

como se Basho

aqui estivesse”

P#8 A. Dificuldades da traducao A. “Tera sido ousadia esta tentativa de traducao da
B. Objetivos autobiografia de Santa Teresa de Jesus. A empresa é
C. Dedicatoria dificil; o pensamento da grande carmelita é muitas
D. Pedido vezes obscuro, e sua linguagem, ja por demais rica e
E. Escusa pessoal, tem ainda a desafiar os esfor¢os do tradutor
F. Agradecimento leigo todos os escolhos do vocabulario mistico.”

B. “Procurei fazer trabalho honesto, interpretar
conscienciosamente a narrativa no seu verdadeiro
clima, nao lhe mutilar a forca lirica dos arroubos
poéticos e conservar o mais possivel a densa
atmosfera espiritual, que é um dos seus principais
encantos.”

C. “Ao leitor catdlico, especialmente & minha amiga
D. Alba Frota, a quem dedico esta traducao, [...]”.

E. “[...] peco que leia o livro com confianga; [...]”

F. “Releve-me os anacronismos gramaticais e outros
defeitos deste trabalho [...]”

G. “Muito obrigada.”

Podemos identificar assuntos comuns entre os tradutores, como a declaracao dos objetivos
e uma breve narracao sobre a obra traduzida. A tabela a seguir agrupa os assuntos em
ordem de frequéncia.



Quadro 8 - assuntos discorridos em “ele” condensados por ordem de frequéncia.

Assunto Prefacios Assunto Prefacios

Objetivos P#1, P#2, P#4, P#5, Resultados P#6.
P#6, P#7, P#8.

A obra P#1, P#3, P#5, P#6, Haiku P#7.
P#7.

Agradecimento P#1, P#2, P#6, P#8. Escusa P#8.

Dedicatoria P#5, P#8. Contexto literario P#4.

Dificuldades P#1, P#8. Cedéncia P#4.

Autor P#3, P#4. Outras tradugoes P#4.

Entusiasmo do tradutor P#1, P#2. Comparagao com hoje P#5.

Aparente simplicidade x | P#4. Pedido P#8.

Profundeza da obra

Tentacoes P#4. Projeto de traducao P#2.

Recepcao P#3 Exemplos de estratégias | P#5.

Expectativas P#1 Possiveis tradugoes P#3

A partir da anélise dos dados é possivel notar que tradutores dos prefacios estudados
mais frequentemente discorrem sobre a sua praxis a partir da descricdo dos objetivos
que tinham em mente ao realizar o trabalho. Os assuntos elencados em segundo lugar
no quadro de frequéncia sao a descricao da obra traduzida e agradecimentos a parceiros,

amigos e colegas de profissao.

Carneiro (2014), ao analisar obras literdrias, conseguiu identificar um padrao a ponto de
propor uma analise dos movimentos e passos frequentemente apresentados no discurso
prefacial de tradutores literarios de obras francesas. Tal padrao nao pode ser identificado
aquipor se tratarem de prefacios de obras de dreas diversas, ocasionando em dissemelhancas

quanto ao discurso esperado e liberdade dada ao tradutor.

Por fim, 0 aqui-agora pode ser analisado a partir da localizagao de déiticos,demonstrativos,
advérbios e adjetivos. Devido ao fato de que sao extensivas as ocorréncias de tais indices,

iremos destacar alguns exemplos representativos do quadro geral.

Quadro 9 - forma de apresentagao dos indices do “aqui-agora”

Prefacio

Forma de apresentacao

Trecho

P#2 - futuro do presente

- “Assim, os gedlogos que trabalham ou venham
a trabalhar em tais dreas terao, com a presente
publicacao, um livro-texto imprescindivel.”

- “Com a minha experiéncia pessoal de quase vinte
anos em pesquisas neste ramo, posso avaliar quao
atil sera este manual [...]”
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Prefacio

Forma de apresentacao

Trecho

P#4

- déiticos temporais

- “Bukowski é, atualmente, autor bastante
conhecido do publico brasileiro.”

- “Ao mesmo tempo, porém, Bukowski ainda nao
conseguiu se livrar do estigma de ator de segunda
linha [...]”.

- “[...] ou com a tentacao, muitas vezes irresistivel,
de temperar o texto com girias da nossa época”

- “Tentei estabelecer uma tradu¢ao que mantivesse
os abismos abertos, que mantivesse o frescor ainda
presente no original, mais de vinte anos depois de
sua publicagao, [...]”

P#5

- déiticos temporais

- “Ele é da época dos seus tataravoés. Ou dos seus
bisavos.”
- “Por outro lado, vivendo na Italia e no inicio
do século passado, Giannino faz tudo isso num
contexto bastante diferente do nosso.”

“« . ’ .
- “Por outro lado, apesar de ser uma histdria de
“época”, ndo quis traduzir utilizando uma linguagem
artificialmente envelhecida, pois queria que a
traducao soasse natural para o publico de hoje,
mais ou menos como imagino que o texto devia soar
para o publico da sua época.”

“« . .
- "Agora as criancas e adolescentes do Brasil
também podem fazer o mesmo.”

P#6

- déiticos temporais

- “Desnecessario por 6bvio ressaltar a importancia
e a magnitude da obra de Ferrajoli, sem a menor
sombra de dividas um dos maiores jurisfilésofos

e tedricos do direito da atualidade, cujos escritos
repercutem e constituem objeto de discussoes nao
somente em terreno europeu, mas igualmente em
todo o continente americano.”

Em sua maior parte, os tradutores utilizam déiticos temporais para
localizar a obra traduzida em relacao ao tempo da leitura do texto por parte
do interlocutor. O preficio que mais inseriu déiticos temporais foi o que
tinha como publico-alvo criancas e adolescentes, por ter como objetivo
uma comparacao entre o mundo do personagem principal e o mundo dos
leitores. O prefacio de nimero dois faz marcacao explicita da ordem de
leitura do livro, estabelecendo o prefacio como antecessor da leitura do
manual, como esperado por Mitterrand.




4. CONCLUSAO

Ao analisarmos o discurso prefacial de tradutores é possivel observar usos
regulares de certas caracteristicas linguisticas, o que Mitterand (1980)
chama de “gramatica prefacial”. Isto é, os tradutores enunciam-se como
eu, enderecam o tu, discorrem sobre el” e referenciam-se em aqui-agora
a partir de formas linguisticas recorrentes, analisadas em oito prefacios
neste trabalho.

No corpus de estudo, a maior parte dos tradutores se apresentou na
primeira pessoa do singular e enderecou seu leitor a partir das formas
“o(s) leitor(es)”. A utilizagao de voz passiva analitica, ao nosso ver, reforca
premissas de que o tradutor deveria ser invisivel e nao estabelecer didlogo
com o leitor; j& a utilizacdo das primeiras pessoas do singular e plural
sdo indices da visibilidade e presenca do tradutor na obra. A forma de
convocacao do leitor também pode ser pensada deste modo, visto que ndo
hé& mencao ao leitor em dois prefacios, deixando-se de estabelecer didlogo.

Quanto a reflexao sobre sua praxis, foi mais comum entre os
prefaciadores discorrer sobre os objetivos da tradugao, vistos por nos
como momentos em que podemos explicitamente ler um fragmento
da experiéncia do tradutor ao descrever a sua atividade e justificar as
tomadas de decisdo. Na questao da referenciacao do tradutor em relacao
ao tempo e espago, a andlise seletiva demonstrou que déiticos de tempo
sdo os mais frequentemente utilizados para instanciar a enunciacao
em tempo comum com o leitor. Deste modo, a partir da anélise de oito
prefacios, concluimos que os aspectos enunciativos da instancia prefacial
de uma traducao podem atuar como indices da visibilidade e da presenca
do tradutor na obra traduzida, colocando-o em evidéncia quando espera-
se a transparéncia. Tal apropriacao é significativa de acordo com Arrojo
(1992:70) pois “quem se percebe ‘visivel’, pode reconhecer-se no que
faz e reivindicar o reconhecimento daqueles que utilizam e avaliam seu
trabalho”.
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