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MARX E OS INTELECTUAIS

Nildo Viana?

RESUMO

O presente artigo analisa a abordagem de Marx a respeito dos intelectuais, a partir de suas
proprias referéncias aos mesmos. O objetivo € reconstituir a concepgdo de Marx sobre o que
sdo os intelectuais. Nesse sentido, o artigo expde a critica de Marx aos idedlogos, a sua
concepcao sobre o papel dos intelectuais e sua posicao diante do que o intelectual dever.

PALAVRAS-CHAVE: Mar, Intelectuais, Ide6logos, Ideologia, Préxis Revolucionaria

INTRODUCAO

A discussdo sobre os intelectuais é bastante antiga e é perpassada ndo s6 por um
conjunto de problemas e questdes como também por distintas concepgdes e interpretacdes.
Essa série de problemas surge desde a definicdo do que é ser intelectual, de que tipo de grupo
se trata (camada ou classe, as duas respostas mais frequentes para tal pergunta), suas
representacdes e autoimagem (mais conhecida através da discussdo sobre sua “missdo”,
“papel social”, “responsabilidade social” ou “funcdo”), além de questdes historicas (oS
intelectuais sempre existiram ou seriam produtos da sociedade moderna? Quando eles
surgiram nessa sociedade?). Nesse contexto, a obra de Marx é, muitas vezes, citada, mas
analisada superficialmente ou vista sob forma anacrbnica, ou, ainda, sendo apenas
mencionado para ser substituido por outros autores, supostamente Seus sucessores
(especialmente Gramsci). Além disso, a inexisténcia de qualquer artigo ou analise mais
profunda sobre a concepcdo de Marx sobre os intelectuais, deixa claro uma lacuna que
precisaria ser resolvida nessa discussao.

Mas isso gera uma outra questdo: Marx discutiu a questdo dos intelectuais? Na
verdade, ele fez diversas referéncias a diversos individuos que nds qualificamos como

intelectuais, bem como abordou diversas producOes intelectuais e a relagdo entre tais
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producdes/produtores e as classes sociais.
Contudo, ele raramente usa a palavra
“intelectual™®, e focalizou sua discussdo
sobre a questdo da ideologia. Isto pode ser
explicado pela época em que ele produziu
suas ideias. A sua época era a do inicio da
consolidacdo da classe intelectual, e € mais
para o fim da sua vida que isso se cristaliza
e a autoimagem dos intelectuais comeca a
se firmar e esta classe se autonomiza.
Nesse contexto, seria exigir muito para que
ele elaborasse uma teoria ou mesmo
apresentasse uma concepcdo mais ampla
da intelectualidade como classe social.
Antes de passar para analise da
contribuicdo de Marx para a compreensao
da questdo dos intelectuais, € necessario
explicitar que aqui ndo sera realizado uma
mera descricdo e reproducdo das ideias
deste pensador e sim uma analise do
conjunto da sua obra visando extrair uma
percepcdo mais profunda de sua concepgéo
a respeito da intelectualidade. Da mesma
forma, fica claro aqui que o nosso foco nédo
€ no signo (palavra) e sim no ser, no
significado. Ou seja, ndo procuramos no

texto de Marx os usos da palavra

2 Marx usa alguns termos relacionados, embora

nem sempre equivalentes, como “idedlogos”,
“representagdes intelectuais e literarios” de uma
determinada classe, “cientistas”, “filosofos”,
“artistas”, entre outros. Em muitas passagens
também ndo usa producdo intelectual e sim
“espiritual”, etc. Em algumas passagens usa o
termo “intelectual”, como mostraremos adiante.
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“intelectual” e sim as referéncias que ele
faz aquilo que denominamos
intelectualidade, a classe intelectual. Por
conseguinte, € necessario definir o que
entendemos por este termo.

A intelectualidade é uma classe
social existente na sociedade capitalista
composta por individuos que possuem uma
atividade fixa, derivada da divisdo social
do trabalho, determinada, por sua vez,
pelas relacbes de producdo dominantes,
pelo modo de producdo dominante. Essa
atividade fixa expressa um modo de vida e
interesses comuns, bem como uma
oposi¢cdo comum a outras classes sociais.
Essa atividade fixa geradora de modo de
vida, interesses e conflitos com outras
classes, €, fundamentalmente, o processo
de producéo cultural, o trabalho intelectual.

A intelectualidade é composta por
individuos especializados no trabalho
intelectual, tais como cientistas, fildsofos,
artistas, etc., o que gera um determinado
modo de vida especifico desta classe, além
de gerar interesses, valores, representacoes,
e, ainda, conflito com determinadas classes
sociais. Ela € uma classe social cuja funcao
¢ a producdo cultural e cujo papel é
auxiliar a classe dominante, capitalista, no
processo de reproducdo social. A partir do
desenvolvimento capitalista, torna-se cada

vez mais uma classe de trabalhadores
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improdutivos, cuja renda ou salario tem
sua origem no mais-valor produzido no
processo de producdo capitalista. Logo, €
uma classe social auxiliar e, nesse caso,
sua autonomia é mais restrita do que no
caso de outras classes, embora sempre
busque, como todas as demais, se
autonomizar.

Essa concepcgdo ndo é tdo distinta
da de Marx, sendo que a diferenca
fundamental reside na percepcédo do carater
de classe da intelectualidade, apenas
vislumbrado por este pensador em algumas
passagens de sua obra. A sua andlise critica
da ideologia e dos idedlogos apenas revela
0 vinculo entre intelectualidade e
burguesia, 0 que, no entanto, ndo foi
percebido por ele como classe especifica e
sim, num primeiro momento, como parte
da burguesia. Em alguns momentos ele
coloca de forma mais independente 0s
“intelectuais de prestigio”, as
“capacidades”, os “homens de saber”,
principalmente quando analisa as lutas de
classes ou o papel do intelectual e da
ciéncia na producdo capitalista. O seu foco,
no entanto, foi mais nas concepgdes dos
intelectuais e menos em sua posigéo social
e por isso € necessario reconstituir sua
critica dos idedlogos, sua explicacdo sobre
0 que os produtores de ideias (intelectuais)

realmente expressam e 0 que deveriam
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expressar (a concepcao do que o intelectual
dever ser), pois é nesse campo que Marx
fez contribuicbes mais diretas ao estudo

dessa questéo.

CRITICA DOS IDEOLOGOS

Um dos elementos fundamentais
da andlise de Marx a respeito dos
intelectuais € a questdo da ideologia. Marx
foi um critico radical das ideologias e um
dos elementos fundamentais de sua critica
reside na sua recusa de que ela tenha uma
realidade propria e autbnoma. As
ideologias sdo produtos sociais e
histdricos. Isto quer dizer que sdo produtos
humanos, ou seja, sdo seres humanos,
histéricos e sociais, que produzem as
ideologias, bem como as formas de
consciéncia em geral. Por isso ele diz que a
consciéncia € nada mais nada menos do
que o ser (individuo, social e historico)
consciente. Segundo Marx e Engels:

A producdo de ideias, de representagdes,
da consciéncia, esta, de inicio, diretamente
entrelagada com a atividade material e
como intercambio material dos homens,
como a linguagem da vida real. O
representar, 0 pensar, 0 intercambio
espiritual dos homens, aparecem aqui
como emanacdo  direta de  seu
comportamento material. O mesmo ocorre
com a producdo espiritual, tal como
aparece na linguagem da politica, das leis,
da moral, da religido, da metafisica etc. de

um povo. Os homens sdo os produtores de
suas representacdes, de suas ideias, etc.,
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mas 0s homens reais e ativos, tal como se
acham condicionados por um determinado
desenvolvimento de suas forcas produtivas
e pelo intercambio que a ele corresponde
até chegar as suas formagdes mais amplas.
A consciéncia jamais pode ser outra coisa
do que o ser consciente, e o0 ser dos
homens ¢ o seu processo de vida real. E se,
em toda ideologia, 0s homens e suas
relacbes aparecem invertidos como numa
camara escura, tal fendmeno decorre de
seu processo historico de vida, do mesmo
modo por que a inversdo dos objetos na
retina decorre de seu processo de vida
diretamente fisico” (MARX e ENGELS,
1991, p. 36-37)°.

Logo, para compreender a
ideologia é necessario entender a época e a
sociedade em que ela é produzida, bem
como os seus produtores, os ide6logos®.
Claro que, para Marx, ao contrario dos
seus epigonos, a ideologia é um sistema de
pensamento ilusorio, falsa consciéncia
sistematizada. O cardter sistematico da
ideologia € explicado por ela ndo ser

qualquer forma de consciéncia e por isso a

* Note-se que, aqui, Marx opde o material e o ideal
ndo no sentido da matéria fisica, como certo
pseudomarxismo ira interpretar, e sim no sentido
de algo real, pratico, existente concretamente, em
contraposicdo as formas de consciéncia,
representagdes, ideal.

* Néo desenvolveremos aqui a critica da ideologia
segundo Marx, pois isso demandaria muito mais
tempo e remeteria a diversas obras que apenas
mencionamos aqui e seria necessario aprofundar
sua analise, tal como A Miséria da Filosofia, O
Capital, A Sagrada Familia, A Ideologia Alema
(de forma mais completa e englobando o segundo
volume), Teorias da Mais-Valia, etc. O nosso
foco, aqui, ndo é a critica das ideologias e sim a
critica aos idedlogos. Sobre a critica a ideologia,
algumas obras jad se dedicaram a sintetizar a
abordagem de Marx (VIANA, 2010) e por isso
ndo serd necessario realizar isso no presente
artigo.
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sua produgdo é fundamentalmente
realizada por aqueles que possuem as
condicdes materiais para tal, ou seja,
aqueles que estdo livres do trabalho
manual.
A divisdo do trabalho torna-se realmente
divisdo apenas a partir do momento em
gue surge uma divisdo entre o trabalho
material e o espiritual. A partir deste
momento, a consciéncia pode realmente
imaginar ser algo diferente da consciéncia
da praxis existente, representar realmente
algo sem representar algo real; desde este
instante, a consciéncia esta em condices
de emancipar-se do mundo e entregar-se a
criacdo da teoria, da teologia, da filosofia,

da moral, etc, ‘puras’ (MARX e
ENGELS, 1991, p. 45).

Marx coloca que a primeira forma
dos idedlogos teriam sido os sacerdotes. E
nesse contexto, marcado por outras
divisbes e contradicdes, tal como a
nacional (que Marx utiliza para explicar a
ideologia alemd e suas ideias fora do
lugar), emerge as ideologias, formas
fantasmagoéricas de pensamento, que
“representam  realmente  algo  sem
representar algo real”. A divisdo social do
trabalno gera uma atividade fixa e
determinada para os individuos. Com ela,
“fica dada a possibilidade, mais ainda, a

realidade, de que a atividade espiritual e a

material — a fruicdo e o trabalho, a
producdo e o consumo — caibam a
individuos  diferentes” (MARX e

b}

ENGELS, 1991, p. 45). Desta forma,

CSOnline — Revista Eletronica de Ciéncias Sociais, ano 7, ed. 16, jun./set. 2013.



divisdo social do trabalho que separa
trabalno manual e intelectual produz
individuos diferentes para a producdo de
bens materiais e para a para a producéo de
ideias, cultura.

A classe dominante (que em cada
modo de producdo é diferente, sendo que
no capitalismo € a burguesia) domina a
producdo material e, por conseguinte, a
producéo intelectual. Tal classe possui ndo
apenas 0s meios de producao material, mas
também os meios de producao intelectual.
Por isso, as ideias dominantes sdo as ideias
da classe dominante. No entanto, para que
iSSO seja convincente, € necessario que a
ideologia apresenta o interesse particular
da classe dominante como interesse geral
da sociedade e separar as ideias
dominantes dos individuos dominantes e
das relacdes geradas a cada fase do modo
de producdo, para concluir que a cada
etapa da histéria, as ideias sempre
dominam. Assim, o processo de abstrair as
bases reais das ideologias (idedlogos,
mudancas no modo de producdo, etc.)
permite pensar que a historia é a histéria
dos grandes homens, das ideias, etc. Para
provar a supremacia das ideias na historia,
€ necessario separar as ideias dos
dominantes dos proprios dominantes para
que apareca como a dominacao das ideias

na historia; produzir uma hierarquia na
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dominacdo das ideias, estabelecendo uma
“conexdo mistica” entre as ideias
sucessivamente dominantes; e, por fim,
transformar o aspecto mistico presente
nessas ideias através da sua corporificagdo
numa pessoa ou numa série de pessoas, “os
pensadores, os filésofos, os idedlogos,
concebidos como os fabricantes da
historia, como o ‘conselho dos guardiaes’,
como os dominantes” (MARX e ENGELS,
1991, p. 77).

Desta forma, entende-se que a
ideologia ndo surge do cérebro dos
individuos arbitrariamente e nem que é
produto de sua genialidade ou debilidade.
Os seus produtores sdo os idedlogos e
portanto € preciso entender estes para se
entender as ideologias que eles produzem.
No entanto, o proprio Marx coloca que a
corporificacdo das ideias dominantes nos
idedlogos é um truque da classe dominante
para manter sua dominacdo. A questdo €
que € preciso discutir quem sdo estes
idedlogos. A principio, para Marx, tais
idedlogos sdo individuos da classe
dominante:

Os individuos que constituem a classe
dominante possuem, entre outras coisas,
também consciéncia e, por isso, pensam;
na medida em que dominam como classe e
determinam todo o ambito de uma época
histérica, é evidente que o fagam em toda
sua extensdo e, consequentemente, entre

outras coisas, dominem também como
pensadores, como produtores de ideias;
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que regulem a producdo e a distribuicdo
das ideias de seu tempo e que suas ideias
sejam, por isso mesmo, as ideias
dominantes da época (MARX e ENGELS,
1991, p. 72).

Marx afirma que ha uma divisao
do trabalho também no interior da classe
dominante e que essa se reproduz no caso
da producéo de ideologia:

A divisdo do trabalho [...] expressa-se
também no seio da classe dominante como
divisdo do trabalho espiritual e material, de
tal modo que, no interior dessa classe, uma
parte aparece como 0s pensadores desta
classe (seus idedlogos ativos, conceptivos,
que fazem da formacgdo de ilusBes desta
classe a respeito de si mesma seu modo
principal de subsisténcia), enquanto que 0s
outros relacionam-se com estas ideias e
ilusbes de maneira mais passiva e
receptiva, pois sdo, na realidade, os
membros ativos desta classe e tém pouco
tempo para produzir ideias e ilusbes acerca

de si proprios (MARX e ENGELS, 1991,
p. 73).

Assim, os ide6logos  sdo
individuos da classe dominante. No
entanto, isso ndo quer dizer que todo
idedlogo pertence a tal classe. Em outro
lugar, por exemplo, Marx cita o0s
“idedlogos em geral”, juristas e politicos.
O ide6logo, nesse contexto, & um
especialista do trabalho intelectual, um
individuo que se dedica a producdo
intelectual, que pode ser um filosofo,
jurista, cientista, teologo, etc. Mas a classe
dominante possui 0s meios de producdo
intelectual e cria seus ide6logos

conceptivos, garantindo  assim a
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dominancia cultural, fazendo de suas ideias
as ideias dominantes.

Em Marx, nessa obra, dedicada
especialmente a ideologia alemd, ha uma
certa imprecisdo conceitual no que se
refere aos idedlogos. Se por um lado a
classe dominante cria seus proprios
idedlogos  conceptivos e  receptivos,
pertencentes a propria classe, ndo fica claro
a posicdo dos demais idedlogos, que nao
pertencem a classe dominante. Nas suas
obras posteriores Marx vai avancar nesse
processo de andlise dos idedlogos. Tendo
em vista que A Ideologia Alema foi escrita
em 1845-1846, numa Alemanha de
capitalismo retardatario, e com uma classe
intelectual ainda em desenvolvimento e
fortemente  subordinada a  classe
dominante, bem como convivendo com a
existéncia de diversos idedlogos dessa
classe, isso é compreensivel®.

A autonomia da classe intelectual

era muito restrita e isso dificultava sua

®> Os ide6logos emergem como individuos que véo
se especializando na producdo intelectual, mas em
muitos casos essa especializacdo €é ainda
incipiente e mesclada com outras atividades e
condicio social. E por isso que entre o0s
representantes do iluminismo existiam burgueses,
aristocratas e pessoas mais especializadas no
trabalho intelectual. E com o passar do tempo, a
formacdo de instituicbes novas, como a
universidade moderna e a instituicdo das ciéncias
humanas e consolidacdo das ciéncias naturais
separadas da filosofia, € que esse processo de
especializacdo se consolida e fortalece o processo
de constituicho e consolidacdo da classe
intelectual, o que ocorre no final do século 19.
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percepcdo enquanto classe social. Além
disso, o idedlogo, em Marx, ndo é a mesma
coisa que o intelectual no sentido oferecido
pela sociologia dos intelectuais, ou seja,
como camada social ou classe social
especializada. Em alguns textos, Marx
comeca a apontar para a percepcdo de um
grupo social especializado e auténomo
formado pelos intelectuais, mas o termo
idedlogo é aplicado a todo individuo,
independentemente de classe, que produz
um sistema de pensamento ilusério, uma
ideologia. [Esses, obviamente, naquela
época, eram pertencentes principalmente a
classe dominante, devido as condicdes e
meios materiais para producdo de
ideologia.

Em outras obras ele coloca por
diversas vezes a figura do intelectual nao
apenas como idedlogo, ou seja, produtor de
ideologia, mas  como individuos
submetidos a divisdo social do trabalho.
Ele cita os cientistas, advogados e médicos
como porta-vozes da classe camponesa e
da pequena-burguesia (MARX, 1986a).
Aqui ele ndo sO coloca especialistas no
trabalho intelectual desligados da classe
dominante, mas também os unifica ao dizer

13

em uma palavra as  chamadas
capacidades” (MARX, 1986a, p. 52). Ja

em O Capital, ele observa a dicotomia
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entre os trabalhadores ¢ o “homem de

saber”:
O homem do saber e o trabalhador
produtivo estdo amplamente separados um
do outro, e a ciéncia, em vez de nas maos
do trabalhador aumentar suas proprias
forgas produtivas para ele mesmo,
colocou-se contra ele em quase toda parte.
(...). O conhecimento torna-se um
instrumento capaz de ser separado do

trabalho e oposto a ele (apud. MARX,
1988a, p. 271).

Desta forma, Marx comeca a
perceber a posicdo dos individuos
especialistas no trabalho intelectual, mas
ndo os define como uma classe social,
apesar de alguns afirmarem isso. Nesse
sentido, Marx contribui  com a
compreenséo dos idedlogos e,
indiretamente, dos intelectuais. Ao mostrar
que a producdo dos idedlogos é a
ideologia, sistema de pensamento ilusorio,
ja coloca o problema da intelectualidade,
pois €& esta que vai, paulatinamente,
tomando o lugar dos idedlogos burgueses e
assumindo o seu papel, passando a ser uma
classe auxiliar da burguesia, como o
préprio Marx comeca a vislumbrar em suas

obras posteriores.

O PAPEL DOS INTELECTUAIS

Uma das discussfes mais
conhecidas no ambito da filosofia e das

ciéncias humanas ¢ sobre o “papel”,
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“missdo”, “responsabilidade”, “vocagdo”
do intelectual. Isso se refere tanto a
autoimagem que os intelectuais fazem de si
como também ao que alguns julgam que
deveria ser a posicdo dos intelectuais.
Marx, obviamente, ndo discutiu isso, pois
na sua época isso ndo estava em questdo. A
discussdo sobre o papel dos intelectuais
comeca a ganhar espaco com o chamado
“Caso Dreyfus”, em 1894, 11 anos apos a
sua morte®. Contudo, Marx apresenta uma
discussdo sobre o que efetivamente fazem
os idedlogos e outros pensadores, bem
como apresenta o que ele pensa que eles
deveriam fazer. Isso ja& é uma diferenca
significativa, pois muitos confundem o que
¢ um intelectual com o “dever-ser”, ou
seja, com o que eles acham que ele deveria
ser. Em Marx ndo ha esta confusdo e por
isso ele contribui também com esta
discussdo.

A discussdo sobre os ide6logos ja
foi suficiente para esclarecer que o0s
idedlogos sdo os produtores de ideologias,
sistemas de pensamento ilusorios e,

portanto, servem aos interesses da classe

® A discussdo j4 existia antes, tal como no texto de
Fichte (1999), 100 anos antes, sobre “a missdo do
erudito”. Contudo, ndo ¢ dificil perceber que a
obra de Fichte, assim como de outros antes do
século 19, se referia ao “filésofo”, ao “erudito”, e
ndo do intelectual enquanto membro de uma
classe social especifica, embora tenha uma certa
relacio e seja fonte de inspiragdo para 0s
sucessores que irdo realizar tal discusséao.
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dominante. Porém, nem todos 0s
pensadores (ou, num sentido mais estrito,
os intelectuais) sdo idedlogos e nem todos
expressam 0s interesses da classe
burguesa. Marx utiliza os termos
“representantes intelectuais e literarios” ou
“representantes politicos e literarios”, bem
como “representantes ideologicos”,
“cientificos”, “tedricos”, em algumas
passagens para expressar 0 (que esses
pensadores sdo efetivamente.
Efetivamente, esses pensadores, produtores
de ideias e representacdes sobre a
realidade, expressam 0s interesses de uma
ou outra classe social. Segundo Marx, ao
discutir o papel dos representantes
democraticos, da socialdemocracia, e
pequena-burguesia, a relagéo entre classe e
seus representantes é a seguinte:
O que os torna representantes da pequena
burguesia é o fato de que sua mentalidade
ndo ultrapassa os limites que esta ndo
ultrapassa na vida, de que sédo
consequentemente impelidos,
teoricamente, para 0s mesmos problemas e
solucBes para os quais o interesse material
e a posi¢do social impelem, na pratica, a
pequena burguesia. Esta é, em geral, a
relacdo que existe entre os representantes
politicos e literarios de uma classe e a

classe que representam (MARX, 1986b,
18, p. 48).

Desta forma, ao contrario do que
os intérpretes vulgares de Marx pensam,
ele ndo deriva automaticamente 0s

representantes literarios de uma classe do
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seu pertencimento de classe. Sem duvida, e
como se pode notar na discussdo sobre 0s
idedlogos alemées, a tendéncia e o mais
provavel é que o individuo que produz
ideias seja representante intelectual de sua
classe, mas isso ndo é uma “lei”, algo
inevitavel e inexoravel. E possivel que um
individuo pertencente a uma classe
represente literariamente outra e por isso
um conjunto de criticas de autores pouco
conhecedores da obra de Marx é sem
sentido’.

Obviamente que, para saber por
qual motivo um determinado pensador nao
expressa 0s interesses de sua classe, é
necessario analisar o seu processo historico
de vida, tal como ja anunciavam Marx e
Engels (1991) em relagdo ao processo de
compreensdo da producdo de ideologias.
Esses representantes ndo ultrapassam 0s
limites instransponiveis da consciéncia de
sua classe e tais limites sdo os limites da
propria classe na sua vida material, nos
seus interesses. Assim, para Marx, 0s
individuos que produzem cultura, que
intelectual

realizam a producéo

(intelectuais ou ndo), sdo, efetivamente, a

" Esse é o0 caso de alguns historiadores ao discutir o
iluminismo e pensam, com toda ingenuidade, de
que ao apresentarem o fato de que alguns fildsofos
iluministas ndo eram burgueses, refutam a teoria
marxista (FALCON, 1986; FORTES, 1985). O
mesmo vale para o socidlogo Pierre Bourdieu
(1996; VIANA, 2007).
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manifestagdo dos interesses de classes.
Logo, sdo representantes  (literarios,
ideoldgicos ou tedricos) das classes
sociais. E isso que ele afirma no livio A
Miséria da Filosofia: “assim como 0s
economistas sS40 0SS  representantes
cientificos da classe burguesa, 0s
socialistas e 0os comunistas sdo 0s tedricos
da classe proletaria” (MARX, 1989, p.
118)%,

Esse é o processo analitico
utilizado por Marx. No entanto, quando ele
analisa 0 caso especifico dos economistas
politicos, ele avanca para reconhecer as
divergéncias internas no interior daqueles
que ndo ultrapassam o horizonte burgués.
Marx analisa a economia politica
colocando trés tendéncias bésicas, a
classica, a vulgar e a eclética. A economia
politica classica é a de Adam Smith e
David Ricardo, que atingiram o limite
méaximo da consciéncia burguesa e depois

sdo sucedidos pelos economistas vulgares,

8 «Cada classe social cria os seus representantes
politicos e literarios e estes expressam 0S
interesses da classe que representam. Podemos
dizer que a burguesia e as suas classes auxiliares
criam representantes ideoldgicos, ou,
simplesmente, idedlogos, que sistematizam as
ideias de sua classe elaborando ideologias. O
proletariado, por sua vez, produz representantes
tedricos que se encarregam de elaborar a teoria
revolucionaria desta classe” (VIANA, 2008, p. 61-
62). O uso destes termos foi abandonado pela
tradicdo pseudomarxista, mas foi utilizada pelo
jovem Lukéacs (1989) e por Karl Korsch (1977),
que usam “representantes ideologicos” e
“filosoficos” (VIANA, 2008).
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tal como Bastiat, que realiza a apologia do
capitalismo, e dos ecléticos, de Stuart Mill,
que busca conciliar o inconcilidvel,
proletariado e burguesia. O processo
histérico (e as diferencas nacionais,
quando se refere ao caso alemdo) e o
avanco da luta de classes promove esse
recuo da economia politica e gera 0s
“sicofantas” e “lacaios da pena”, os
economistas  vulgares que  buscam
satisfazer seus interesses proprios se
vendendo para o capital. Os ecléticos,
buscando manter a “dignidade professoral
da sua ciéncia”, tentam, por isso, unir as
perspectivas burguesa e proletaria’.

Os produtos desses idedlogos sdo
ideologias, sob formas distintas, de acordo
com suas divisbes internas, contexto
nacional e historico, entre outras

determinacbes. Assim, os ide6logos da

° Aqui podemos notar que os classicos, devido a
evolucdo histérica e luta de classes, sdo superados
pelos  novos  ideblogos da  burguesia,
representados, no fundo, por novos tipos de
pensadores, os intelectuais propriamente ditos.
Veja que Marx afirma que com a economia
apologética, ndo se trata mais de saber se algo é
verdadeiro ou falso e sim Util ou ndo para o capital
e revela os interesses dos economistas. Esses
interesses dos “lacaios da pena” e sua
“espadacharia mercenaria” € o0 retorno financeiro,
que revela a existéncia dos intelectuais venais, que
se vendem ao capital e deixam de lado qualquer
no¢do de autonomia ou dignidade da ciéncia. Os
ecléticos, por sua vez, sdo mais dignos e tentam se
autonomizar como intelectuais, defendendo a
“dignidade da ciéncia”.
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classe dominante®, pertencentes ou ndo a
ela, produzem sistemas de pensamento
ilusorios, formas  diferenciadas de
consciéncia ilusoria e cujo grau de
falsidade e veracidade varia devido ao
conjunto de determinag6es acima aludidas.

No entanto, ndo existem apenas
representantes  ideoldgicos da classe
dominante. Marx refere-se, explicitamente,
tal como colocamos anteriormente, nos
“representantes tedricos” do proletariado,
0s socialistas e comunistas. Nesse campo,
no entanto, ele também ndo poupa criticas,
pois ele distingue entre vérias formas de
“socialismo”, sendo que quanto mais
distante estivesse uma concepcdo de
expressar teoricamente 0 movimento
revolucionéario do proletariado, mais forte é
a sua critica. No inicio, suas criticas foram
enderecadas ao “socialismo utdpico” e,
posteriormente, foi estendido as formas de
deformacédo do pensamento socialista. 1sso
se deve ao fato de que Marx contextualiza

1 Na época de Marx, as ideologias das classes
auxiliares  (burocracia, intelectualidade) da
burguesia eram pouco desenvolvidas e estas
classes ndo tinham se consolidado totalmente e
por isso ndo era perceptivel a existéncia de
ideologias destas classes sociais. De qualquer
forma, a ideologia das classes auxiliares da
burguesia, devido sua prépria posi¢do de classe
auxiliar, é apenas uma forma de alianca ideoldgica
com a classe dominante. Apenas as fragdes mais
radicalizadas, as mais marginais no interior da
classe ou da sociedade, é que se autonomizam
mais e buscam realizar discursos e ideologias
“revolucionarias”, tal como no caso de Lénin e do
bolchevismo, para citar apenas um exemplo.
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historicamente o socialismo utdpico, sendo
este considerado como produto de
representantes literarios do proletariado,
mas sendo que este estaria ainda em um
processo de formagdo ainda ndo
completado. Nesse sentido, uma classe
social formada de maneira incipiente gera
representantes intelectuais incipientes.

Na secdo Il do Manifesto
Comunista, Marx critica as Vérias
tendéncias na “literatura socialista ¢
comunista”. Nesse contexto, ela aborda os
representantes literarios através do vinculo
entre eles e as classes sociais que
representam. Num primeiro momento, ele
aborda o “socialismo  reacionario”,
composto por tendéncias que apontam para
um retorno ao pré-capitalismo.
Inicialmente ele critica os representantes
do socialismo feudal, “meio lamentacao,
meio escarnio; metade ecos do passado,
metade ameacas ao futuro; as vezes ferindo
a burguesia no coracdo com sua critica
amarga, mordaz e espirituosa, mas sempre
produzindo um efeito cdmico, devido a sua
absoluta incapacidade de compreender a
marcha da historia moderna” (MARX e
ENGELS, 1988, p. 89). A sua principal
critica a burguesia é ter criado o
proletariado, a classe revolucionaria que

pode abolir as classes sociais em geral.
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Ele também critica 0sS
representantes literarios da pequena-
burguesia, outra fracdo do socialismo
reacionario, que teria como maior
representante Sismonde de Sismondi. Esta
tendéncia teria analisado “como muita
perspicacia as contradicGes inerentes as
modernas  relagdes de  producao”,
realizando uma forte critica a sociedade
burguesa. No entanto, “quanto a0 Seu
conteudo positivo, tal socialismo ou deseja
restabelecer os antigos meios de producéo
e de troca”, restaurando ‘“as antigas
relagbes de propriedade e a antiga
sociedade”, ou deseja aprisionar a forca 0s
meios de producdo da sociedade moderna,
novamente, aos quadros restritos da
sociedade feudal.

Ainda no interior do socialismo
reacionario, Marx aborda os representantes
do chamado “socialismo verdadeiro”, em
moda na Alemanha. Ao contrério do caso
francés, os representantes literarios dessa
tendéncia eram os “fildsofos, semifildsofos
e belos espiritos” que se inspiravam no
caso francés, vivendo numa realidade bem
diferente (ou seja, € 0 que ja havia
criticado em A ldeologia Alemd, as ideias
fora do lugar) e, representando a pequena
burguesia alemd, numa sociedade de
capitalismo incipiente, ‘“‘aparecia apenas

como uma especulacdo ociosa sobre a
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verdadeira sociedade, sobre a realizacéo da
esséncia humana” (MARX e ENGELS,
1988, p. 91).

Se o socialismo reacionario
aglutina os representantes literarios da
classe feudal decadente, da pequena-
burguesia. e do campesinato, 0s
representantes da outra tendéncia analisada
por Marx, o socialismo conservador,
representavam a burguesia, que buscavam
“remediar 0s males sociais para garantir a
existéncia da sociedade burguesa”. Eles
pertecenm as  seguintes  categorias
“economistas, filantropos, humanitarios, os
que pretendem melhorar a situacdo da
classe  operaria, organizadores de
beneficéncias, protetores dos animais,
fundadores de sociedades de temperanca,
reformadores obscuros de toda espécie”
(MARX e ENGELS, 1988, p. 94). A
concepcao de tais representantes literarios
da burguesia pode ser assim resumida: “os
burgueses socialistas querem as condicdes
de vida da sociedade moderna sem as lutas
e 0s perigos que delas necessariamente
decorrem”, ou seja, sem a classe
revolucionaria, o proletariado.

Por fim, Marx aborda o0s
representantes literarios do socialismo e
(Babeuf,

Saint-Simon, Fourier, Owen, etc.). Essa

comunismo  critico-utopicos

literatura acompanhou as primeiras lutas
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do proletariado numa sociedade capitalista
ainda em desenvolvimento, faltando-lhe as
condi¢cdes materiais adequadas e por isso

seu conteudo ¢ “forcosamente

reacionario”, ‘“preconiza um ascetismo
universal e um grosseiro igualitarismo”
(MARX e ENGELS, 1988, p. 95). Devido
ao fato do proletariado ainda ndo ter

desenvolvido sua forca revolucionéria,

“Os inventores desses sistemas
reconhecem, sem divida, o antagonismo
das classes, assim como a eficicia dos
elementos  dissolventes da  propria
sociedade dominante. Mas ndo véem
nenhuma atividade histérica autbnoma da
parte do proletariado, nenhum movimento
politico que Ihe seja préprio [...]. No lugar
da atividade social precisam colocar sua
prépria atividade pessoal inventiva; no
lugar das condi¢cBes historicas de
emancipacdo, condi¢fes fantésticas; no
lugar da organizagdo gradual do
proletariado em classe, uma organizacdo
da sociedade pré-fabricada por eles
mesmos. A futura histéria do mundo, para
eles, resolve-se na propaganda e na
realizacdo préatica dos seus planos de
sociedade” (MARX e ENGELS, 1988, p.
96).

Eles defendem os interesses da
classe operaria mas apenas como “classe
que mais sofre”, querem melhorar a vida
de todos na sociedade, até dos mais
privilegiados e “ndo cessam de apelar
indistintamente para toda a sociedade e de
preferéncia para a classe dominante”
(MARX e ENGELS, 1988, p. 96). Porém,
0s escritos dos representantes do

socialismo utdépico possuem elementos
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criticos: “atacam todas as bases da
sociedade existente. Por isso, forneceram
valioso material para o esclarecimento dos
operarios” (MARX e ENGELS, 1988, p.
96). As suas proposi¢cOes positivas,
contudo, possuem um “sentido puramente
utopico”. Como expressdao de uma ¢€poca
de um proletariado ainda incipiente, com o
de historico da luta de classes, perdem
importdncia e seus discipulos que se
apegam as suas teses em outro contexto, de
capitalismo desenvolvido, criam seitas
reaciondrias e caem nas fileiras do
socialismo reaciondrio ou conservador.
Essa analise de Marx dos
representantes literarios do “socialismo”
mostra que representam determinadas
classes sociais e que apesar dos nomes
(socialismo, comunismo, etc.) estdo
perpassados por interesses de distintas
classes em luta. Isso ocorre na filosofia
alema, na economia politica inglesa e no
socialismo francés, como em todas as
outras manifestacdes literarias existentes.
Nesse sentido, relacionando essa
analise de Marx com a producdo sobre o
papel dos intelectuais, se observa que estes
tem seu papel intimamente inserido no
conjunto das relagbes sociais e por isso
representam uma ou outra classe social. O
seu papel real, concreto, existente

realmente, é o de expressar as classes
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sociais e seus interesses, € os “literatos”
representam, no fundo, a classe dominante
ou outras classes que ndo ultrapassam o0s
limites da perspectiva da sociedade

burguesa.

O QUE DEVE SER O
INTELECTUAL?

Na discussdo sobre o “papel”,
“missao”, ‘“vocacdo”, “responsabilidade”
do intelectual, muitos  pensadores
confundem o que o intelectual realmente é
e 0 que ele deve ser. Alguns dizem apenas
0 que os intelectuais sdo realmente, outros
dizem o que eles devem ser, enquanto que
alguns confundem ambos, tomando um
pelo outro, considerando que o que é deve
ser ou 0 que deve ser € o que €. A
abordagem de Marx que resumimos acima
apresenta 0 que Sd0 0S representantes
literarios das classes sociais, mostrando
seu vinculo com determinada perspectiva
de classe, manifestando interesse de uma
ou outra classe social. Contudo, Marx nao
se limitou a isso. Ele também diz o que tais
representantes, proximos da figura do
intelectual, devem ser.

Uma célebre frase dele, ao
abordar o caso dos filésofos, aponta para
essa concepcdo do que o intelectual deve

ser: “os filosofos se limitaram a interpretar
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0 mundo de diferentes maneiras; o0 que
importa é transforma-lo” (MARX, 1991,
p. 14). Nesse sentido, Marx concebe uma
unidade entre pensamento e acao,
intelectual e revolucionério.

O conceito de praxis é exatamente
esse processo unitario entre pensamento e
acao. Nesse sentido, Marx nédo faz o elogio
da especializacdo e muito menos da
divisdo entre trabalho intelectual e manual.
Pelo contrario, ele era um critico da
especializacdo e divisdo social do trabalho
e propunha a sua aboli¢cdo. No contexto da
sociedade burguesa, a sua proposta é a
préxis revolucionaria. E por isso que Marx
reprova  Feuerbach, por que “ndo
compreende a importancia da atividade
‘revolucionaria’, pratico-critica” (MARX,
1991, p. 12). Segundo Marx, o ser humano
é, fundamentalmente, um ser ativo e social,
e sua atividade é praxis, ou seja, é
teleoldgica consciente, ao contrario do
trabalho animal (MARX, 1988a) e isso
ocorre atraveés da cooperacdo (MARX e
ENGELS, 1991), por isso o ser humano &,
simultaneamente, um ser ativo e um ser
social (MARX, 1983).

Cabe aos individuos que séo
representantes literarios, politicos, de uma
classe, efetivar a sua atividade
revoluciondria sob a forma teleologica

consciente, como praxis revolucionaria,
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pratico-critica. E nesse sentido que Marx
ira afirmar que a coincidéncia da
transformacdo das circunstancias e da
autotransformacao o) pode ser
compreendida como préaxis revolucionaria
(MARX, apud. LABICA, 1990)*. Desta
forma, a posicdo de Marx sobre o que deve
ser o intelectual — no sentido de produtor
de ideias, seja ou ndo um profissional — é a
unidade indissolUvel entre prética e critica,
visando a transformacdo social, ou, em
sintese, efetivar uma praxis revolucionaria.

Nesse sentido, a teoria € uma
praxis revolucionéaria, pois ela visa a

transformacéo radical da sociedade e ndo é

1 Ha um problema de traducdo do que ficou
conhecido como “Teses Sobre Feuerbach” e que é
de dificil solucdo, enquanto ndo se produz uma
tradugdo portuguesa mais adequada. Aqui
utilizamos a leitura do original aleméo disponivel
na internet e diversas traducbes portuguesas,
especialmente a que estd em anexo ao livro A
Ideologia Alemd (MARX e ENGELS, 1991) e a
gue esta exposta e comentada por Georges Labica
(1990), sendo esta marcada por diversas
observagbes sobre os termos em alemdo, as
tradugdes e alteraces, inclusive as realizadas por
Engels na segunda versdo das Teses. Em algumas
tradugdes, praxis é simplesmente traduzida como
“pratica”, 0 que é equivocado, tendo em vista que
Marx usa as duas palavras (préxis e praktische) na
Versao original alema, bem como
“autotransformagao”, palavra retirada na versao de
Engels (LABICA, 1990), é substituida em alguns
casos por “alteragdo de si proprio”. Obviamente
gue nenhuma traducdo é neutra e é permeada por
diversas opcBes técnicas, valorativas e de
concepgdo do tradutor, bem como remete ao
conhecimento da obra do autor e por isso existem
muitos problemas, que sdo mais graves no caso de
determinados pensadores, quando estes sdo mais
complexos, polémicos e envolvidos em lutas
politicas, como é o caso de Marx.
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meramente  contemplativa, como no
materialismo wvulgar. O seu alvo é a
realidade concreta e seu objetivo é sua
transformacdo. N&o se trata de realizar a
separacdo entre teoria e realidade. N&ao
existe tal separacdo na realidade concreta,
pois a teoria é parte, produto e expressdo
da realidade e se volta para ela, visando
transforma-la. Também ndo existe tal
separacdo na analise que esta faz seja da
teoria seja da realidade, pois elas sdo
inseparaveis: ndo € possivel explicar a
teoria sem analisar a realidade que Ilhe
produz e nem é possivel compreender a
realidade sem a teoria que a explica. E isso
ndo ¢ feito apenas por “passatempo”, sob a
forma coisificada ou contemplativa, e sim
sob a forma ativa, visando
entender/explicar para transformar. Nesse
processo, 0 que ocorre ¢ uma atividade,
mental, mas que tem sua origem na
realidade e que analisa a realidade para
explica-la e transforma-la. Ela ¢
teleoldgica, pois visa a sua transformacéo,
e é consciente. No entanto, a acdo préatica
se faz necessaria e deve complementar a
acdo tedrica, pois a transformacao
necessita da acdo. Nesse sentido, a critica é
um dos elementos fundamentais nesse
processo, e engloba a critica do modo de
producéo, das ideologias e todo o conjunto

das relacbes sociais. A critica fundada na
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teoria, no entanto, visa constituir o novo, a
nova sociedade, o comunismo: “A critica
arrancou as flores imaginarias que
enfeitavam as cadeias, ndo para que o
homem use as cadeias sem qualquer
fantasia ou consolagdo, mas para que
rompa com as cadeias e apanhe a flor
viva” (Marx, 1968, p. 10).

A acdo tedrica é tedrico-pratica,
visa a critica e superacdo da sociedade
burguesa. Essa acdo, no entanto, ndo é
vista por Marx sob a forma voluntarista,
como se bastasse a acdo ou a vontade do
individuo (ou dos intelectuais ou, ainda,
dos representantes literarios do
proletariado) para que ocorra a
transformacao social. E preciso que tanto a
teoria quanto a pratica esteja unificadas
tendo por base condigbes sociais reais, 0
gue remete ao problema do proletariado. O
socialismo utbpico era uma expressao
incipiente de um movimento operério
ainda em formacdo e o socialismo
cientifico emerge a partir do proletariado
que avanca em seu processo de
constituicéo como classe

autodeterminada’®>. Nesse sentido, &

12 Marx distingue, a partir de Hegel, classe em-si e
classe para-si. A primeira, no caso do proletariado,
seria uma classe determinada pelo capital, ou seja,
vivendo no interior do capitalismo e sofrendo suas
determinagdes, ndo sendo ainda uma classe
revolucionaria, mas potencialmente
revoluciondria;, a segunda é a classe
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necessario, para que a teoria e a critica que
Ihe acompanha assumir a radicalidade
necessaria, que se parta da perspectiva do
proletariado (MARX, 1988a). Contudo, tal
perspectiva é do proletariado como classe
autodeterminada, pois ou ele ¢
revolucionario ou ndo ¢é nada” (apud,
RUBEL, 1974).

Nesse contexto, 0S comunistas,
como o0 proprio Marx, sdo 0s
representantes tedricos do proletariado e
devem produzir teorias e realizar a critica
da sociedade burguesa partindo de sua
perspectiva. Mas também devem agir, ou
seja, devem complementar sua negacao
tedrica com a negacdo pratica do

(13

capitalismo. Segundo  Marx, 0s
comunistas lutam para alcangar 0s
interesses e objetivos imediatos da classe
operaria, mas no movimento presente
representam ao mesmo tempo o futuro do
movimento” (MARX e ENGELS, 1988, p.
98). Eles “ndo tem interesses distintos dos
interesses do conjunto do proletariado”;
“representam sempre os interesses do

movimento em seu conjunto” (MARX e

ENGELS, 1988, p. 79).

Na préatica, portanto, 0s comunistas
constituem a parte mais resoluta dos

autodeterminada, ou seja, revolucionéria, na qual
ja criou sua associacdo para fazer valer seus
interesses de classe, o que significa lutar e superar
o capital.
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partidos operarios de todos os paises, a
parte que impulsiona sempre mais avante;
guanto a teoria, tém sobre a restante massa
do proletariado a vantagem de uma
compreensdo das condicBes, do andamento
e dos resultados gerais do movimento
proletario (MARX e ENGELS, 1988, p.
79).

Marx ainda coloca que o objetivo
dos comunistas é a constituicdo do
proletariado como classe
autodeterminada™ e  derrubada  da
dominacdo burguesa. Desta forma, o que
Marx coloca € que o papel dos
“intelectuais” (profissionais ou ndo) &, no
fundo, expressar  teoricamente 0
movimento revolucionario do proletariado,
realizar a critica desapiedada do existente,
e lutar pela abolicdo das relacdes de
producdo capitalistas e do Estado (MARX
e ENGELS, 1991). Aqui temos toda uma
discussdo sobre a praxis revolucionaria,
apenas mencionada nas Teses Sobre
Feuerbach.

Essa posicdo de Marx em relacdo
aos comunistas, que sdo 0s representantes
tedricos do proletariado, mostra qual é o

papel que ele atribuiria aos intelectuais no

3 Muitos ndo compreendem as passagens em que

Marx afirma “proletariado organizado como
partido”, pensando que se trata de uma
organizacdo formal chamada partido politico, que
nem existia na época em que escreveu 0 Manifesto
do Partido Comunista e ndo entendo que o
significado da palavra partido era outro, queria
simplesmente dizer de forma independente,
autdbnoma, auto-organizado como classe social
unificada, para defender seus interesses. Em
sintese, como classe autodeterminada.
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sentido do que eles deveriam ser. Nas
passagens em que ele se aproxima de uma
analise mais direcionada para a classe
intelectual, tal como a concebemos, ele
reafirma o que j& havia colocado em outras
oportunidades. Ao criticar os economistas
politicos como “mercenarios”, coloca uma
relacdo extremamente atual que € o0s
intelectuais se venderem para o capital em
troca de dinheiro e privilégios, algo que se
tornou muito mais comum e corriqueiro
apos as criticas de Marx. Mas ja na sua
época ele alertava: “é preciso ganhar
dinheiro para viver e escrever, mas ndo se
deve viver e escrever para ganhar
dinheiro” (MARX, apud, Marx e
ENGELS, 1986). Em sintese, essa € a
contribuicdo de Marx para se pensar O
papel dos intelectuais numa perspectiva

marxista.

CONSIDERACOES FINAIS

A contribuicdo de Marx para se
pensar hoje a questdo da classe intelectual
¢ importante sob diversos aspectos.
Obviamente que sua teoria do capitalismo,
bem como sua teoria das classes sociais,
sdo fundamentais para compreender tal
classe, suas  representagbes,  suas
ideologias, sua posicdo social e politica,

entre outras coisas, assim como o método
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dialético e  materialismo historico.
Contudo, nosso objetivo ndo foi utilizar as
diversas possiveis contribuicbes de Marx
(método dialético, materialismo histérico,
teoria do capitalismo, teoria das classes
socais, etc.) para analisar a classe
intelectual ou os intelectuais na sociedade
moderna e sim observar como ele abordou
mais diretamente a questdo dos intelectuais
apesar do seu foco diferenciado.

O foco de Marx € a ideologia, 0s
idedlogos, os representantes literarios das
classes sociais, os fildsofos, os cientistas,
entre outros temas, que tem relacdo direta
com a questdo dos intelectuais, mas cujo
significado aponta ndo para uma classe
social (ou posicdo social), ou seja, nao
focalizando a condigdo social dos
intelectuais e sim para um sentido mais
geral de “produtores de ideias”, vinculando
as producBes intelectuais com a classe
social a qual expressam 0s interesses.

No entanto, as reflexdes de Marx
a esse respeito acabam contribuindo para
se pensar alguns dos aspectos mais
discutidos em relacdo aos intelectuais, tal
como enfatizamos aqui: o papel dos
intelectuais e o0 que deve ser um
intelectual. E, nesse caso, ha uma
coeréncia entre o que ele defendeu e o que
ele efetivamente fez, ou seja, Marx,

durante sua vida, esteve de acordo com sua
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ideia de praxis revoluciondria como o
modo de ser de um representante tedrico
do proletariado.

Marx realizou o que ele propunha:
a critica das ideologias, a critica da
realidade concreta, unidade de critica
tedrica e projeto de transformacdo social
radical, unidade de critica teorica e pratica
revolucionaria. Afinal, grande parte de sua
obra é uma critica das ideologias, desde a
filosofia alemd@ até a economia politica,
bem como a sua andlise das lutas de
classes na Franca e outros paises e sua
teoria do modo de producdo capitalista
mostra a sua critica da realidade social
expressa pelo capitalismo. E sua critica
nunca foi a “critica pela critica” e sim para
a superagdo da situacdo criticada, a
transformacéo revolucionéria da sociedade
capitalista. Da mesma forma, o seu vinculo
tedrico e pratico com o proletariado e sua
posicdo  revolucionaria, partindo da
perspectiva desta classe como classe
autodeterminada e sua luta politica, desde a
Liga dos Comunistas até a participacdo na
Associagao Internacional dos
Trabalhadores, apenas confirma sua
coeréncia entre o ideal a ser seguido no
contexto da sociedade capitalista e sua
acao efetiva.

As contribuicbes de Marx para

pensar a questdo dos intelectuais sdo muito
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mais amplas, pois vai além das referéncias
diretas. Mas, mesmo desconsiderando o
método dialético e materialismo historico,
a teoria das classes e do capitalismo, é
importante ver que nas referéncias diretas
aqui apresentadas existem elementos que
podem nos fazer aprofundar algumas
questdes referentes aos intelectuais. Por
exemplo, podemos deduzir da discusséo de
Marx que o papel dos intelectuais, tal
como atribuido por eles mesmos, remete ao
problema de qual classe representam.
Assim, quando os intelectuais defendem a
“neutralidade

suposta valorativa”,

“autonomia da arte” e outras
fantasmagorias, revelam os interesses de
classe dos quais sdo portadores. Estas e
outras possibilidades dedutivas apenas
mostram o potencial teérico da obra de
Marx e que € contribuicdo fundamental
para a compreensdo da classe intelectual.
Para 0s objetivos do presente texto, nos
limitamos apenas as referéncias diretas que
ja sdo extremamente importantes para
pensar a questdo dos intelectuais. Esse é o
primeiro passo para novas iniciativas no
sentido de resgatar, em sentido mais
amplo, as contribuicbes de Marx para a
analise daqueles que sdo os especialistas na

producdo intelectual.
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ABSTRACT

This article analyzes the approach of Marx
on the intellectuals from their own
references to them. The goal is to
reconstruct Marx's conception of what they
are intellectuals. In this sense, the article
exposes Marx's critique of the ideologues,
their conception of the role of intellectuals
and their position before his intellectual
duty.
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Ideologues, Ideology, Revolutionary Praxis
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