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Resumo

O artigo analisa como as Politicas Publicas de combate a violéncia contra a mulher na justica brasileira utili-
zam as expressoes que nomeiam experiéncias de abusos e violéncias cometidos em situagoes de desigualdades
de género. Ora adota-se “violéncia de género’, “violéncia contra a mulher”, “violéncia doméstica’, “violéncia
conjugal” ou ainda “violéncia familiar”. O esfor¢o do artigo é pensar como essas categorias definem o feno-
meno social heterogéneo da violéncia, bem como entender como essas categorias estao sendo escolhidas e
por quais atores no campo da intervencao juridica. Na primeira parte do artigo, o objetivo é contextualizar as
mudangas nas escolhas das categorias para definir a violéncia contra a mulher pelo direito brasileiro, desde
a década de 1980 (Delegacia de Defesa da Mulher) até 2006 (Lei Maria da Penha). A segunda parte do ar-
tigo, trata da importéncia de se perceber a violéncia como um fendmeno de perspectiva relacional, trazendo
também brevemente a discussdo sobre as tendéncias ora descriminalizantes, ora criminalizantes da justica
brasileira no tratamento dessas violéncias. A pergunta recai sobre a validade e o interesse da justi¢a no uso
do termo “género” nas politicas publicas que tratam de violéncia contra a mulher. Nao se trata de exigir que
as instituicdes judiciarias partilhem o idedrio feminista, porém, destaca-se que é relevante atentar para esses
deslocamentos do objeto de intervencéo juridica, pois essas mudangas influenciam no processo de construgao
dos significados e das praticas sociais das situacdes de violéncia.
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Gender, justice and violence: legal changes in the defense of women’s rights

Abstract

The article examines how public policies to combat violence against women make use of social categories
that nominate experiences abuses and violence committed in situations of gender inequality. These categories
seek to articulate gender, justice and violence: in some cases public policies adopt “gender violence”, “violence
against women’, “domestic violence”, “conjugal violence” or “family violence”, but what matters for this paper is
to understand the implications of these choices by public policies that seek to defend the rights of women. In
the first part of the article, the aim is to contextualize the changes in the choices of categories to define violence
against women by Brazilian law since the 1980s (Women’s Police Station) until 2006 (Maria da Penha Law).
The second part of the article, deals with the importance of perceiving violence as a phenomenon of relational
perspective, bringing also briefly, a debate about the descriminalizations’ tendencies, and sometimes crimi-
nalizations’ tendencies in the Brazilian courts to deal with such violence. The question rests on the validity
and the interests of justice in using the term “gender” in public policies that address violence against women.
It is not required that the judiciary share the feminist ideology, but it is important that we keep in mind these
displacements of the object of intervention and think about its implications.
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INTRODUCAO os proprios pesquisadores da “violéncia® em
definir o fendmeno enfrentado: ora qualifica-se

como violéncia contra a mulher, no¢do criada

Este artigo busca discutir as escolhas e
os usos das categorias sociais que nomeiam
e significam abusos e violéncias nas relagdes
permeadas por desigualdade de género. Gregori
(2003) salienta que ha uma dificuldade entre

pelo movimento feminista na década de 1960; a
violéncia conjugal, ou seja, a violéncia contra a
mulher nas relagdes de conjugalidade; ora como
violéncia domeéstica e violéncia intrafamiliar,
que, além da violéncia contra a mulher, incluem
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aquela cometida em outros membros do nucleo
doméstico; e também como violéncia de género,
conceito mais recente, utilizado por feministas,
que ndo querem essencializar categorias sociais.
Enfim, nao ha consenso. O que importa, a partir
dessas categorias, é destacar um tipo de violéncia
interpessoal marcada pela dessimetria de poder
produzida pelo marcador social de género. Em
outras palavras, o esforco do artigo é pensar
como essas categorias definem o fenomeno
social heterogéneo da violéncia, bem como
entender quais atores no campo da interven¢ao
juridica escolhem essa gama de categorias. Quais
as limitagoes e paradoxos que a escolha dessas
categorias nos coloca? Importa, assim, pensar
os usos dessas nogdes pelas politicas publicas no
campo de producao de justi¢a, como elas estdo
sendo empregadas e por quais atores no campo
da intervencao sobre isso que genericamente se
chama “violéncia de género”

Quando saimos da agenda politica, e nos
focamos em um campo de defini¢ao de um objeto
de pesquisa, o ponto de partida da pesquisa ndo é
uma categoria especifica, seja ela juridica ou nao.
Inclusive a nogao de “violéncia” em si, como a
de “crime” sdo categorias homogenizadoras que
reunem uma infinidade de situagdes sociais. O
que importa investigar é o fendmeno enfrentado,
isto é, as relagdes sociais permeadas por
desigualdades de género que produzem violéncia;
e como esse fendmeno tem sido significado em
determinado contexto, destacando seus usos e
implicagdes. Entende-se que sdo construgdes
sociais, entdo se deve atentar para os processos de
construcao de significagdo dessas nogoes, isto é&,
a forma como sdo politizadas e qualificadas, pois
sem esse distanciamento, o discurso acaba sendo
somente de indignagédo ou de judicializagdo.

Nesse sentido, divido o texto em duas partes:
primeiro questiono os usos e a implicagdes
da escolha das categorias que articulam
violéncia e género, a partir de alguns marcos do
desenvolvimento do tratamento da “violéncia de
género” no sistema de justica brasileiro; depois,
discuto sobre a importincia da perspectiva
relacional no tratamento desse tipo de violéncia
na justica.

CATEGORIZACOES NECESSARIAS
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Maria Filomena Gregori (2003) apresenta o
problema de reflexdo de maneira bastante clara,
entendendo que essas delimitagdes impostas
pela escolha das categorias sdo construgdes
necessarias para a produgao dos saberes e campo
de intervengdes. A autora afirma que criamos
algumas fronteiras artificiais para classificar
fendbmenos de modo a tornar nossas analises
mais coerentes e, ao fazemos isso, perdemos
de vista justamente a complexidade das tramas
que envolvem os fendmenos nas relagdes sociais
concretas na producio de conhecimento e,
sobretudo, na arena da atuagdo politica de e para
certos segmentos discriminados da populagao.
Os processos que foram dando significados,
politizando e qualificando cada nogdo em relagao
a um conjunto particular de fendmenos foram
criando uma espécie de autonomizagao de
cada campo, trazendo beneficios, mas também
alguns problemas. A autonomizagdo desses
campos de conhecimento e também de atuagao
politica foi muito importante no processo de
dar visibilidade e reconhecimento a alguns tipos
de abusos, violéncia e intolerancia. Contudo,
todas essas especificagdes correm o risco de
obliterar o nosso olhar, e conseqiientemente as
nossas interven¢des, quando nos deparamos
com o modo profundamente intrincado como
as desigualdades e discriminagbes vao se
especificando e se entremeando em meio as
relagdes sociais vividas e vistas de perto.

Adotando o Direito como um dos campos em
que essas nogoes podem tomar forma e serem
postas em uso, destaco trés grandes marcos
quando falamos em “violéncia de género” no
sistema de justica:

1°) Na década de 80 criou-se a Delegacia de
Defesa da Mulher em Sao Paulo, parte de um
movimento de politizacdo da justica, focando
naquilo que se chama politica das identidades:
uma delegacia especializada no atendimento
as mulheres. Essa iniciativa teve um carater
criminalizante, no sentido de mostrar que bater
em mulher é crime e deve ser punido pelo Estado,
considerando um problema da sociedade,
cultural e ndo privado.

O processo de construgao social da violéncia
contra a mulher como crime no Brasil fortificou-
se nos ultimos 20 anos devido a cria¢ao das
delegacias especiais de defesa da mulher. As



delegacias da mulher foram uma resposta do
Estado aos movimentos feministas e sdo, até
hoje, uma das principais politicas publicas de
combate a violéncia contra a mulher no Brasil.
Apesar das criticas em relagdo a essa institui¢ao,
sem duvida ela representou um reconhecimento
da sociedade de que agressdo contra a mulher
nao deve ser tratada como um problema das
familias carentes e desajustadas, mas sim como
um probelma que diz respeito a toda a sociedade.

As discussdes avancaram ‘em sintonia
com o debate internacional, consolidando a
compreensdo da questdo como uma viola¢do
dos direitos humanos. Nessa trajetdria, o termo
violéncia contra a mulher adquiriu um sentido
instrumental, tornando-se uma categoria
politica cunhada pela abordagem feminista para
denunciar as desigualdades na relagdio homem/
mulher.

2°) Na década de 90 a implementagao dos
Juizados Especiais Criminais (JECrim) para
julgar os crimes de menor potencial ofensivo, que
nao foi uma instituicdo criada para violéncia
contra a mulher especificamente, mas acabou
por tratar principalmente esse tipo de violéncia.
O JECrim ndo representa um movimento de
politizacdo da justica e nem de uma politica
de identidades, mas na pratica, como diversas
pesquisas nos JECrims apontaram, esteve
povoado por um tipo de crime muito especifico,
aquele enviado pelas delegacias da mulher.
Essa Lei teve o carater descriminalizante e
desburocratizante, fazendo parte daquilo que se
chama de ‘justicas alternativas, propondo uma
politica criminal com base na conciliagao.

A Lei 9.099 em 1995 que cria os JECrims
fez com que os casos parados na DDM fossem
enviados rapidamente para o Judiciario, antes
ndo chegavam. De fato, agilizou o fluxo entre
a Delegacia e o Judicidrio, entdo muitos casos
que estavam parados na delegacia puderam
rapidamente chegar ao Judiciario. Porém, os
casos enviados pela DDM, que eram a maioria
(BERALDO de OLIVEIRA, 2003), ao chegar ao
Judicidrio - no JECrim especificamente - sofriam
uma mudanga de significado.

Entao, havia o seguinte cendrio: uma
instituicdo criada com o foco na mulher e nos
seus direitos enviava o caso para o JECrim, uma
instituicdo que dissolvia esse foco, retirando-o

no sistema penal. Ocorrendo o que eu chamei
de reprivatizagdo (DEBERT, 2001) do crime e
invisibilizagdo (BERALDO de OLIVEIRA, 2006)
da violéncia contra a mulher. Situagdo diferente
ocorria na Delegacia de Defesa da Mulher em que
as policiais reconheciam que aquele fendmeno
enfrentado era de interesse publico - pelo menos
na medida em que registravam a ocorréncia
policial - e que deveria permanecer na justica
criminal e assim o significavam e tratavam. Essa
afirmacgao pode ser conferida a partir do estudo
de Eliane Brandao (1998) na delegacia de defesa
da mulher onde mostra que as policiais, de uma
forma geral, se irritavam quando as mulheres nao
queriam levar adiante no fluxo da justi¢a o caso de
agressdo relatado, pois desvalorizava o trabalho
policial. Ao contrario, quando o caso chegava no
JECrim (vindo da DDM) interessava para os seus
profissionais a retirada desse caso do ambito da
justica. O problema nao estava na informalizagdo
e desburocratizagdo da justica, mas, sobretudo,
em uma informaliza¢do que acabou por enfatizar
apenas a celeridade, que se traduz na pratica
da inducdo pelos agentes do JECrim a néo-
representacdo (levando ao arquivamento), na
desconsideraciao da reincidéncia e na transaciao
penal com a aplicagdo da cesta basica como pena.

No fluxo do sistema de justi¢ca, da DDM ao
JECrim, opera-se uma mudangca de significados
politicos desse fenomeno enfrentado, daquilo
que optei por chamar de “violéncia de género’,
percebe-se que de “crime” passa a ser um
“problema familiar” que ndo compete ao direito
penal.

Sem duvida, o JECrim até a promulgacao
da Maria da Penha em 2006, teve grande
participagdo no tratamento da violéncia de
género no sistema de justica. No periodo de
atuacdo dos JECrim, as criticas ao tratamento
dado aos casos de violéncia contra a mulher na
justica levaram os movimentos sociais de defesa
dos direitos das mulheres a lutar por um novo
tratamento legal e especifico. Nesse contexto de
insatisfacdo com a banalizacdo do tratamento
da violéncia de género na justica, volta-se entdo
a uma politizagdo da justica com base em uma
politica identitaria. Promulga-se a Lei Maria da
Penha, que altera, novamente, o procedimento
juridico da violéncia doméstica contra a mulher
na justica brasileira.
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3°) E em 2006 promulga-se a Lei Maria da
Penha especifica para os crimes contra a mulher
em ambito doméstico e familiar, o que volta
novamente a um esforgo de politizagao da justica,
privilegiando um grupo identitdrio: mulheres
que sofreram violéncia no ambito familiar e
doméstico. Ha um refor¢o criminalizante! A Lei
Maria da Penha instaura uma nova instituicdo
Judiciéria: os “Juizados de Violéncia Doméstica
e Familiar Contra a Mulher” e a categoria que
utiliza é “violéncia domeéstica e familiar contra a
mulher”, ou seja, a violéncia contra a mulher em
local de trabalho, por exemplo, estaria excluida
dessa categoria sobre a qual a Lei Maria da Penha
vai se debrugar, foge de sua competéncia juridica.

A partir desses trés marcos da evolugao
do tratamento da violéncia contra a mulher
no sistema de justica pode-se identificar
dois tipos de debates tedricos nesse campo
de estudo, que aparecem unidos. Primeiro,
alternam-se politicas de criminalizagdo versus
descriminaliza¢do. Cada uma dessas iniciativas
faz parte de politicas criminais distintas: uma
com o foco na criminaliza¢do outra com o foco
nas ‘justigas aternativas, com foco na conciliagao
e desburocratizagdo do sistema de justica. Apesar
de alguns autores criminoélogos (GARLAND,
2001;ROSE, 1999) apontarem parao fatode queas
tendéncias criminalizantes e descriminalizantes
ndo sao politicas tdo distintas assim, mas fazem
parte de uma uma mesma logica de politica
criminal, sendo uma dependente da outra (esse
debate, porém, ndo ¢ o foco do presente artigo).

Segundo debate gira em torno da alternancia
de politicas criminais focadas em nos
particularismos versus universalismos, politicas
da igualdade versus politicas da diferenca.
Nesse debate vale destacar o argumento de
que a universalidade de direitos s6 pode ser
conquistada se for contemplada a maneira
especifica com que a discriminagao, a exploracao
e a violéncia se articulam. Assim, destaca-se
o poder simbdlico dos institutos criminais da
Delegacia de Defesa dos Direitos das Mulheres e
também da Lei Maria da Penha (Lei 11.340/06)
para o reconhecimento de que as agressoes as
mulheres devem ser tratadas como um interesse
publico, de toda a sociedade. Nesse artigo, centro-
me a esse segundo debate sobre universalismos e
particularismos.
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A escolha da categoria na Lei Maria da Penha
para definir o fendmeno de discriminagido de
género enfrentado e que sera de sua competéncia
foi a experssio “violéncia doméstica familiar
contra a mulher”, de modo a considerar como a
violéncia contra a mulher no &mbito doméstico e
familiar. Assim, foi institucionalizado um limite
para a percep¢do do que é ou ndo um crime fruto
da desigualdade de género, por exemplo, nao
sera aquela que ocorre contra uma prostituta,
ou como ja mencionado, de uma mulher no
ambiente de trabalho. O que pode ser perverso
quando se trata de direitos da mulher.

Falo isso porque as andlises criticas da familia
e os esforcos para mudar o modelo de familia
tradicional tém sido centrais no movimento de
mulheres. Preservar a familia e suas hierarquias
em vez de enfatizar os sujeitos ¢ uma forma de
reificar preconceitos e hierarquias de poder
presentes nas relagdes familiares, muitas vezes,
violentas. Cabe ressaltar e elogiar que a Lei
Maria da Penha ampliou o conceito de familia
e, atualmente considera, por exemplo, casais do
mesmo sexo, confirmando assim a importancia
do uso do termo “género” pela justica, em
substituicao ao termo “mulher” no que diz
respeito as politicas de combate a violéncia.

De toda forma, na situacdo das relagdes
familiares e seus papéis cruzam-se concepgoes
sobre sexualidade, sobre educacdo, sobre
convivéncia, sobre dignidade de cada um.
Cruzam-se também posicdes definidas por
marcadores ou categorias de diferenciacao que
implicam variadas posi¢oes de poder: posicoes
geracionais ou etdrias, marcadores raciais e
também os relativos a classe e ascensdo social.
Exercer um papel ¢é agir em fun¢do de varias
dessas concepgdes, posi¢cdes e marcadores,
combinando-os mesmo quando conflitivos.
Desse modo, tenho como pressuposto a idéia
de que, ao tratar dos papéis ou posicoes de
género, ¢ preciso considerar que existem
padroes legitimados socialmente importantes na
defini¢do de identidades e condutas. (GREGORI,
2003)

Essa discussao sobre a categoria criada pela
Lei Maria da Penha também pode ser feita
quando se analisa a Delegacia das Mulheres. As
pesquisas apontaram que no caso das Delegacias
da Mulher, principalmente de um estudo de



MacDowell dos Santos (2000), sobre a primeira
delegacia da mulher criada em Sao Paulo,
demonstra que existe um limite de acesso das
mulheres que recorrem ao sistema de justica
penal, visto que o Estado, por meio das delegacias
da mulher, criou uma categoria social em que
diferentes grupos de mulheres podem (ou nao)
clamar por direitos. No caso das delegacias, a
violéncia contra a mulher na conjugalidade é
interpretada pelos profissionais como uma das
categorias mais proeminentes que possibilita
as mulheres iniciar uma dentncia de violéncia
contra elas. Aqui também, as policiais tendem a
reduzir as no¢des feministas de “violéncia contra
a mulher” para um dominio conjugal e tendem a
ser fortemente preocupadas com a “preservagao
da familia”

Ainda, a expressdo ‘violéncia doméstica’ é
indicadora de um processo que Debert (2001)
chama de reprivatizagdo de questoes politicas, por
meio do qual o papel da familia é renovado, que
passa a ser um aliado fundamental das politicas
sociais. A expressao violéncia doméstica em si nao
¢ problematica, porque representa uso da forca
ou constrangimento entre pessoas conhecidas,
que tém relagdes intimas. Porém, o problema
esta no seu uso que descarta a idéia de cidadania
e remete ao desempenho e a preservacio de
relagdes hierarquicas proprias da vida familiar.

Sendo assim, para ser considerada vitima de
um crime na DDM, a mulher, na maioria das
vezes, deve estar circunscrita ao Ambito familiar
e/ou conjugal, exercendo seu papel de esposa
ou mie. O que ndo esta implicito na categoria
“violéncia contra mulher”, que é mais geral, mas
na pratica, ¢ a violéncia na conjugalidade que
opera as praticas nessa instituicao. Nesse sentido
a concepgdo de conjugalidade e de familia na
Delegacia ¢ acionada para criminalizar o ato de
violéncia.

Interessante ainda perceber que essa parcela
de conflitos - de violéncia contra a mulher que
foi criminalizada nas Delegacia Especializadas
- é enviada ao Judiciario e chega nos Juizados
Especiais Criminais e acaba sendo reprivatizada
e invisibilizada como observei em pesquisa na
cidade de Campinas (BERALDO de OLIVEIRA,
2006). E essa violéncia é reprivatizada no JECrim
exatamente pelo motivo que foi criminalizada na
Delegacia das Mulheres, isto ¢, porque ocorreu

no 4mbito conjugal ou familiar.

Entdo, aqui se observa a diferenca na
utilizacdo e na conseqiiéncia da concep¢do da
conjugalidade e da violéncia contra a mulher
nas duas institui¢oes do sistema de justiga: uma
concebe a violéncia conjugal como crime de
interesse do Estado e a outra como um problema
familiar, que néo cabe ao tratamento do Direito
Penal. Ao acionar a nogdo de conjugalidade as
duas instituicdes produzem efeitos opostos. Na
DDM a policial fica indignada pela mulher nao
prosseguir com 0 caso na justica e no JECrim
¢ a retirada do caso da justica que opera sua
dindmica. O JECrim néo foi criado como parte de
uma politica identitaria de justica e representou
um retrocesso na conquista dos direitos das
mulheres, enfraquecendo o esfor¢o da politizacao
da justica do movimento feminista baseado nos
casos de agressoes contra as mulheres. O JECrim
reprivatizou e tornou invisivel esse fendmeno
social como crime no Judicidrio.

Temos aqui, entdo, um grande dilema: as
politicas de identidade obliterando o nosso olhar,
limitando as situagdes que podem ser tratadas
como situacdes onde operam discriminagdes
baseadas no marcador social de género. E ao
mesmo tempo quando nao houve a politica
identitaria pressionando o sistema de justiga (foi
o caso do JECrim), houve a banalizagdo dessa
violéncia com o pagamento de cesta basica ou
retirada desse crime da justica, reprivatizando-o.
Sem a menor pretensdo de resolver esse dilema,
passo a seguir para a segunda parte do texto
que ajuda a debater esse dilema tratando da
importancia de se perceber a violéncia como
um fendmeno de perspectiva relacional. Tratar
o fenomeno como o termo género, assim
denominando violéncia de género permite
enfrentd-lo em uma perspectiva das relagoes
interpessoais marcadas pela dissimetria de poder
contida nas diferencas de género. A pergunta
recai sobre a validade e o interesse do uso do
conceito de “género”.

USO DA PERSPECTIVA RELACIONAL DE
GENERO NA JUSTICA

Tratar em uma perspectiva de género ¢

nao essencializar categorias sociais de homens
e mulheres e, pensar em termos relacionais,
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implica também em nao reificar ou estabelecer
como determinacao as assimetrias baseadas nos
marcadores de género.

Género é a estilizagao repetida do corpo, um
conjunto de atos repetidos no interior de uma
estrutura reguladora altamente rigida, a qual se
cristaliza no tempo para produzir a aparéncia
de uma substéncia, de uma classe natural de ser.
(BUTLER, 2003) Para Joan Scott (1988) “género
¢ um elemento constitutivo das relacdes sociais
baseados em diferengas percebidas entre os sexos
(...) e também é um campo primadrio no qual ou
através do qual o poder é articulado”. Essa é uma
categoria de analise que recorta a sociedade a
partir dos papéis sexuais socialmente definidos.

O uso do termo género na justica também
abre uma possibilidade de tratar a diversidade
das experiéncias, podendo articular a outras
categorias ndao menos importantes, tais como,
classe, geragao, sexualidade e raga. Considerando
as relagdes de género como dinamicas e fluidas,
operando relagdes de poder, e ndo simplesmente
o resultado da dominacao estatica e polarizada de
homens sobre mulheres, ampliando as relagdes
“cabiveis” na busca da justica e dos direitos. Essa
visdo esta ainda implicada, sobretudo, na recusa
de qualquer resquicio de determinagao biologica
ou natural dessa dominagdo, reconhecendo a
configuragdo histérica e cultural, e, portanto
politica, das relagdes entre os sexos. Dessa
forma, torna-se possivel analisar a permanéncia
das praticas de violéncia de género na nossa
sociedade.

As reformas criminalizantes tais como a
Delegacia da Mulher ou a Lei Maria da Penha
focam na categoria mulher e na familia, e ndo na
desigualdade de poder construida em por essas
categorias. O que impede que as identidades e as
relagdes de poder sejam vistas como fluidas, nao
estaticas ou cristalizadas. E sabido, porém, sobre
a dificuldade das politicas publicas identitarias
em escapar dessas categorias, por isso, tomam-
as como algo fixo. Se refletirmos nessa questdo
incorporando a perspectiva de género, é preciso
perguntar em que medida a categoria “mulher”
esta operando de uma maneira engendered.
Baseio-me na defini¢ao de ‘violéncia engendered’
usada por Teresa de Lauretis (1997) que propoe
um conceito além da constru¢io cultural e
social do género como atributo dos homens e
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das mulheres e propde repensar a violéncia no
marco de relagdes de poder, além de pensar que
os homens e as mulheres incorporam praticas
e costumes ndo somente segundo género, mas
também culturas, contextos e discursos em
estruturas hierarquizadas. Lauretis (1997) define
o poder como uma for¢a produtiva que afeta tanto
0s corpos sociais quanto as redes de discursos e
ao mesmo tempo gera formas de conhecimento
e formas de subjetividade. Argumentando
ainda que “a violéncia é engendered porque o
género mesmo ¢é construido em meio a técnicas
e estratégias narrativas do poder as quais
contém relagdes assimétricas entre o masculino
e o feminino que vao além da linguagem e da
representa¢do. Tanto o sujeito quanto o objeto
do ato violento tém um perfil ou identidade de
género e sua configuragdo nao fica fora dessa
representacao’ (Lauretis, 1997, p. 272).

Necessario deixar claro que o que importa, no
caso, é a desigualdade que incide na relagdo entre
o feminino e o masculino, pois as representagdes
e praticas posicionam géneros em “suportes
empiricos” variados. Isso significa que, no limite,
os homens também podem ser violados, sendo
seus corpos tratados como femininos. Nesse
sentido, ndo é suficiente tratar o problema
da violéncia como se fosse algo relativo ao
casal, desviando o olhar das relagdes de poder
imiscuidas entre os envolvidos.

Deslocar a andlise do movimento politico
de defesa dos direitos da mulher para o
campo tedrico de género ja foi fruto de varias
discussdes. A tensdo que decorre do confronto
entre a perspectiva feminista que lanca mao de
‘politicas de identidade’ (identity politics) para
combater a injustica, e a analise intelectual,
desconstrucionista, muitas vezes classificada
como ‘pés-moderna, que tende a esvaziar
justamente as categorias com identidades
proprias que os ativistas tanto prezam, os adeptos
dessa tendéncia ndo estariam minando as
afinidades politicas entre mulheres e dificultando
a demanda por uma redistribuigao igualitaria de
poder? Trata-se da mesma pergunta que tem
levado pesquisadores a recuar de ‘género’ e voltar
para um conceito atualizado de ‘mulher’ - isto é,
que incorpora a sofisticacdo tedrica de recentes
debates.! (FONSECA, 2003, p. 319)

O ponto é que, quando se aproxima do grupo



identitario, vé-sequendaohaumahomogeneidade,
mas sim muitas diferencas entre as pessoas que
o compde. A “criminalizacdo de género” nao
focaria em mulheres, homens, lésbicas, gays
etc., mas sim a busca de uma criminaliza¢do dos
atos cometidos em nome de um poder maior na
relagdo social com o operador de género que leva
a preconceitos, hierarquias e descriminagdes
(violéncia engendered). Ou melhor, é usar a
diferenca de género para subjugar uns e outros.
A hipétese da incompletude da categoria de
“mulheres” ¢é essencial permitindo-a servir
permanentemente como espago disponivel para
os significados contestados. “A incompletude
por definicdo dessa categoria podera, assim,
vir a servir como um ideal normativo, livre de
qualquer for¢a coercitiva.” (Butler, 2003, p. 36)

Mas com esse dilema onde chegaremos?
Butler (2003) continua questionando sobre esse
dilema enfrentado pelo feminismo e as politicas
de identidade na busca pelo exercicio dos
direitos:

“[...] ja ndo esta claro que a teoria feminista
tenha que tentar resolver as questdes da
identidade primaria para dar continuidade
a tarefa politica. Em vez disso, devemos nos
perguntar: que possibilidades politicas sdo
consequéncia de uma critica radical das
categorias de identidade? Que formas novas de
politica surgem quando a nogdo de identidade
como base comum ja nio restringe o discurso
sobre politicas feministas? E até que ponto o
esforco para localizar uma identidade comum
como fundamento para uma politica feminista
impede uma investigagdo radical sobre as
construgdes e as normas politicas da propria
identidade?” (BUTLER, 2003, p. 9-10)

Importa aqui considerar esse grande debate
no campo dos estudos de género, que estd
intimamente ligado a busca de direitos e da
producao de justica.

A centralidade que o Direito ocupa nas
discussdes politicas ndo foi problematizada,
assim como também ndo foi problematizado o
seu lugar nas estratégias dos movimentos sociais,
especialmente na criminalizagdo da violéncia de
género. De toda forma, sem duvida, o judiciario
ainda ¢ hoje um importante elemento simbélico

no campo da legitimidade acionada como parte
estratégica de visibilizagdo e reconhecimento das
lutas no campo de género.

A identidade se perfaz na trajetéria, nas
relagdes sociais e particulares consideradas. E
essa afirmagdo nao é apenas relevante em termos
tedricos. Cabe a noés indagarmos se do ponto
de vista politico ndo é relevante suspeitarmos
das categorias prévias e tomadas como dadas,
apontando para uma alianc¢a entre movimentos
que buscam ruir as bases da intolerancia e
preconceito 14 nas relagdes mais concretas,
cotidianas em que as desigualdades e assimetrias
de poder nao sdo apenas negociadas mas
mantidas. (GREGORI, 2003)

Nao se trata de exigir que as instituigdes
judicidrias partilhem o idedrio feminista.
Porém, é relevante que tenhamos em mente
esse deslocamento do objeto de intervengdo e
pensar sobre seus desdobramentos. Organizar
agoes que visam eliminar a violéncia de género
implica esbogar outros modos de conceber a
familia. Mais do que corrigir os excessos, abusos
ou anomias cometidos pelos chefes de familia,
erradicar esse tipo de violéncia supde colocar em
cheque a desigualdade de poder no seio familiar
e tornar inadmissivel qualquer atitude que fira os
direitos fundamentais dos envolvidos.
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Notas

1 Ver também PISCITELLI, Adriana. “Re-criando
a (categoria) mulher” ALGRANTI, Leila M. (org.).
Textos Diddticos 48: a prdtica feminista e o conceito de
género. IFCH-Unicamp, 2002.

2 A bandeira levantada na ultima atracdo anual
da “Parada GLBT” de 2007 foi o movimento
pela criminalizagdo da homofobia. As violéncias
homofébicas também sdo engendred, tem como
operador o marcador de género.



